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|. AUFGABE

Die Aufgabe des Gutachters war die Prufung der gegenstandlichen Dissertation auf Plagiat.

Il. METHODE

Die Dissertation wurde nach initialem Plagiatsverdacht mit der Software Turnitin Similarity Uberpruft. Zusatzliche Recherchen fanden u.a. mit

der Wayback Machine und mit der Software WCopyfind statt. Alle Funde wurden im Vier-Augen-Prinzip verifiziert.

lll. BEFUND

Die Dissertation enthadlt mehr als 200 Plagiatsfragmente. Im Folgenden werden diese tabellarisch dokumentiert.
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PLAGIATSFRAGMENTE (KEINE KENNTLICHMACHUNGEN UND KEINE QUELLENANGABEN VOR ORT DER UBERNAHMEN)

Links die Dissertation Dr. Felor Badenberg, Buchfassung 2006; rechts die vor Ort unzitierte Originalquelle

Ein nicht als solches ausgewiesenes Sekunddrzitat wird dann als Plagiat gewertet, wenn der Wortlaut des unzitierten (!) Originals deutlich auf dieses
als wahre Quelle hinweist. Wenn Fuf3noten bei Badenberg auf Werke verweisen, die sie nicht im Zuge des Plagiierens iibernommen hat, wurden

diese Fufdnotentexte hier nicht wiedergegeben. Andernfalls sind sie dargestellt (und dann sind sie als Quellenplagiate zu werten).

Meinen lieben Eltern Meinen Eltern
und
meinem Mann und meinen beiden Tichtern
als Dank fiir die mir entgegengebrachte als Dank fiir die mir entgegengebrachte
g ACDC Und ihr Verstindnis, Liebe und ihr Verstindnis, die mir die Kraft
die mir die Kraft zur Anfertigung dieser Arbeit gaben e e e ey

Badenberg 2006, S. V ) ) )
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 5

(Verfassungs)Recht auf Kenntnis
der eigenen Abstammung?*

Problemstellung

Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die eigene Herkunft und ) o
natiirliche Abstammung zu erfahren, Die Frage, ob eine Zukunft ohne Vergangenheit Von Rﬂglﬂf ungsratin z. A.

S.1 Dr. Andrea Schmidt-Didczubn,
Bayer. Staatsministerium der Justiz, Miinchen

Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die
eigene Herkunft und natiirliche Abstammung zu erfahren.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 228
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natiirliche Abstammung zu erfahren,

In der Gegenwart hat dieses archaische

Yon Unbekannten geraubt, durch ein Gesetz
http://www.tdh.de/presse/babyklappe_wolf.html (im Turnitin-Archiv)

Gegenwiirtiges und am Ende iiber uns selbst.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 228
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wiederholt die Medien beschéfti

S.2

Deutscher Bundestag 2002, Drucksache 14/8856, https://opus-
hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docld/401/file/Anlage %201 -

15.pdf, S. 1



https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
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Die vorliegende Arbeit setzt sich mit diesen Entwiirfen auseinander und will
Maoglichkeiten fiir eine gesetzliche Neuregelung aufzeigen. Daher ist es angezeigt,
zunéchst den Wert der Kenntnis der eigenen Abstammung fiir das Kind zu bestimmen,
das Ergebnis dem geltenden Recht gegeniiberzustellen und sodann die
verfassungsrechtlichen Voraussetzungen einer Gesetzesinderung und somit die
Maoglichkeit einer sog. anonymen Geburt zu erértern.

Gang der Untersuchung

Im ersten Kapitel dieser Arbeit soll zunichst untersucht werden, inwieweit sich ein
Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung als Grundrecht aus der
Verfassung ableiten l4sst, um so eine Ausgangsbasis fiir die Erorterung aller zu
behandelnden Einzelfragen zu schaffen. In einem Riickblick wird zundchst die
Entwicklung des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung von der Schaffung des
Biirgerlichen Gesetzbuches bis zur Gegenwart dargestellt und mit einer eigenen
rechtlichen Einschitzung verbunden.

Anliegen des zweiten Kapitels ist es, die Fallkonstellationen aufzuzeigen, in denen
die genetische Abstammung und die rechtliche Zuordnung eines Kindes nicht
iibereinstimmen und demzufolge dem Recht auf Kenntnis der genetischen
Abstammung grofie Bedeutung zukommt. Im Anschluss daran wird gepriift, inwieweit
der Gesetzgeber fiir diese Fille den verfassungsrechtlichen Geboten Rechnung
getragen hat.

S. 3 (Textplagiat)
Badenberg erklirt den Verlauf ihrer Dissertation mit den Worten von

Donhauser zu seiner Dissertation.

Es ist daher angezeigt, zunidchst den Wert der Kenntnis der genetischen Ab-
stammung fiir das Kind zu bestimmen und das Ergebnis dem geltenden Recht ge-
geniiberzustellen. Die vorliegende Untersuchung will dazu einen Beitrag leisten. Im
Mittelpunkt steht dabei das Wertverhiltnis zwischen der Abstammungskenntnis des
Kindes einerseits und den iibrigen Interessen des Kindes oder Dritter andererseits,

wobei in diesem Zusammenhang auch Tendenzen aus der Entwicklung des Abstam-
mungsrechts beriicksichtigt werden sollen.

B. Gang der Untersuchung

Im 1. Teil der Arbeit soll zunichst untersucht werden, inwieweit sich ein Recht
des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung als Grundrecht aus der Ver-
fassung ableiten 14Bt, um so eine gemeinsame Ausgangsbasis fiir die Erdrterung aller
zu behandelnden Einzelfragen zu schaffen. Der 2. Teil der Arbeit beschiftigt sich
mit der Frage, ob die verfassungsrechtliche Ausgangssituation auch bei einem nicht-
ehelichen Kind Anwendung findet. Im 3. Teil wird das Ergebnis der verfassungs-
rechtlichen Bewertung dem Recht der ehelichen Abstammmung gegenilbergestellt
und gepriift, ob und inwieweit der Gesetzgeber den verfassungsrechtlichen Geboten
Rechnung getragen hat. Im 4. Teil wird eine Analyse des geltenden Adoptionsrechts
vorgenommem, um auch hier die Frage nach der Klidrung der genetischen Abstam-

[--]
A. Die Entwicklung der Diskussion um das Recht auf Kenntnis der
genetischen Abstammung von der Schaffung des Biirgerlichen
Gesetzbuches bis zur Gegenwart

I. Die Bedeutung der Abstammungsklirung bei Schaffung des
Biirgerlichen Gesetzbuches

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
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genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat
Regensburg. S. 20, 21 und 25

" Folgende drei Gesetzesentwiirfe wurden eingebracht und beraten:

- Entwurf zur Anderung des PStG der CDU/CSU-Fraktion v. 12.10.2000 (BT-Drucksache 14/4425);

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktion CDU/CSU. der SPD. von
BUNDNIS 90/Die Grilnen und der FDP v. 23.04.2002 (BT-Drucksache 14/8856);

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg v.
06.06.2002 (BR-Drucksache 506/02).

S. 3 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg schreibt die Gesetzesentwurfe von Wolf ab, aber erwahnt
ihn nicht. Dabei werden die gleichen Abweichungen vom amtlichen

Wortlaut verwendet:

Beim ersten Gliederungspunkt fehlt bei beiden ,eines Gesetzes“ im
Titel, PStG statt Personenstandsgesetzes und ,,CDU/CSU-Fraktion®
statt ,Fraktion der CDU/CSU*
(https://dserver.bundestag.de/btd/14/044/1404425.pdf).

Beim zweiten Gliederungspunkt ist es auffallig, dass bei beiden die
CDU/CSU als erstes steht, obwohl offiziell die SPD zuerst genannt
wird (https://dserver.bundestag.de/btd/14/088/1408856.pdf).

Beim dritten Gliederungspunkt schreiben beide im Plural von
-anonymen Geburten® (im Original steht Singular, siehe rechts).

Den Inhalt der FuRnote dupliziert Badenberg auf S. 132 erneut.

Folgende drei Gesetzentwiirfe wurden eingebracht und beraten:

- Entwurf zur Anderung des PSiG der CDU/CSU-Fraktion vom 12. 10. 2000 - BT-Dr 14/4425;

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktionen der CDU/CSU,
der SPD, von BUNDNIS 90/Die Griinen und der FDP - BT-Dr 14/8856;

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg

- BR-Dr 506/02.

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und anonyme Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 112-120. Hier S. 114

Bundesrat Drucksache 506/02
06.06.02

Gesetzesantrag

des Landes

Baden-Wirttemberg

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der anonymen Geburt

Bundesrat, Drucksache 506/02 vom 6. Juni 2002: Gesetzesantrag des
Landes Baden-Wiurttemberg. Entwurf eines Gesetzes zur Regelung
der anonymen Geburt. Kopf der Drucksache
https://dserver.bundestag.de/brd/2002/D506+02.pdf
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die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschliefen sei.
Die Gegner der pgerichtlichen Vaterschaftsfeststellung argumentierten mit
wirtschaftlichen und ordnungspolitischen Uberlegungen. Sie befiirchteten vor allem
eine Gefiihrdung der allgemeinen Sittlichkeit. Durch die Zulassung emer Paternitéts-
und Alimentationsklage — diese Begriffe wurden synonym verwandt'’ — werde eine
»skandalése” Prozessflut entstehen, wodurch eine Gefihrdung des allgemeinen
Familienfriedens zu erwarten sei'*. Vor allem prognostizierte man die Schwichung der
Widerstandskraft der Frauen gegen den auBlerehelichen Verkehr, da durch die
ZNassmgemesmlchmVufahrensdermchteheﬂchmMutﬁadieAbwﬂmgnhm
Unterhaltspflicht gegeniiber dem Kind auf den Vater in Aussicht gestellt werde™. Mit
besonderem Nachdruck wurde als Argument gegen die Erforschung der Vaterschaft
der Gesichtspunkt der Ungewissheit angefiihrt. Bei der Zeugung handele es sich um
eine in ein Naturgeheimnis gehiillte Tatsache, deren Beweis nicht erbracht werden
kénne. Demzufolge kénne eine solche Vaterschaft nur aufgrund von Vermutungen
bewiesen werden, eine derartige Beweisfithrung fiihre aber zu ,,schreienden
Ungerechtigkeiten und sei daher gesetzlich auch nicht zu schiitzen'®.

Dem hielt die sich im Gesetzgebungsverfahren durchsetzende Mehrheit jedoch

'* Koch, FamRZ 1990, 569 (570); Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S.
43.

' Motive, Bd. IV, S. 867.

'* Motive, Bd. IV, S. 867.

16 Motive, Bd. IV, S. 866.

S. 5 (Sekundarquellenplagiat)
Dieses Plagiatsfragment folgt im Flief3text von Badenbergs
Dissertation unmittelbar auf die vorhergehende Ubernahme von

Donhauser (der ebenso mit diesen Worten fortsetzt).

Die Gegner der gerichtlichen Vaterschaftsfeststellung befiirchteten vor allem
eine Gefihrdung der allgemeinen Sittlichkeit. Durch die Zulassung der Paternitits-
klage wurde eine uniibersehbare, skandalse ProzeBflut gegen ehrbare Familienviter,
die schon im Vorfeld mit nicht auszuschlieBenden Erpressungen verbunden sein
kénne, vorhergesagt, wodurch eine Gefihrdung des allgemeinen Familienfriedens zu
erwarten sei.!> AuBerdem werde die Widerstandskraft der Frauen gegen den au-
Berehelichen Verkehr geschwicht, da durch die Zulassung eines solchen Verfahrens
der nichtehelichen Mutter die Abwilzung ihrer Unterhaltspflicht gegeniiber dem
Kind auf den Vater in Aussicht gestellt werde.!6 SchlieBlich beinhalte die Paterni-
titsklage die Durchsetzung von Anspriichen, die jedoch ohnehin nicht zu beweisen
und daher gesetzlich auch nicht zu schiitzen seien.!7 Entsprechend dem Vorbild des
Art. 340 Code Civil "la recherche de la paternité est interdite"!8, sprach sich auch
der 4. Deutsche Juristentag mit Mehrheit dafiir aus, die sog. Paternititsklage "in ei-
nem gemeinsamen Deutschen Gesetzbuche nur in Ausnahmefllen zuzulassen"!9.

15 Motive, Bd. IV, S. 866 ff.
16 Motive, Bd. IV, S. 866 fT.
17 Motive, Bd. IV, S. 866 fT.

18 Art. 340 CC galt in dieser Fassung bis 1912 und sah als Ausnahmetatbestiinde lediglich Entfihrung
und Vergewaltigung vor.
19 Verhandlungen des 4. Deutschen Juristentag (1883), stenographische Berichte, S. 132 . (147).

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 26
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Vaters zu gefihrden; daher hielt man eine gerichtliche, in Rechtskraft erwachsende
Feststellung der nichtehelichen Abstammung fiir unerwiinscht. Die Feststellung der
viiterlichen Abstammung konnte daher nur als Vorfrage im Unterhaltsverfahren
geklért werden.

Aber selbst die Ermittlung der Vaterschaft als Vorfrage im Unterhaltsstreit und
damit auch das Unterhaltsverfahren selbst waren im Vorfeld der Beratungen zum
Zivilgesetzbuch #uBerst kontrovers diskutiert worden'”. Inhaltlich ging es dabei um die
Frage, ob sich das nichteheliche Kind in einem gerichtlichen Verfahren zur
Durchsetzung etwaiger Unterhaltsanspriiche an seinen von ihm behaupteten Vater
wenden konne, oder ob die gerichtliche Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen und
die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschlieBen sei.
Die Gegner der gerichtlichen Vaterschaftsfeststellung argumentierten mit

' Motive, Bd. 1V, S. B64 ff; ausfilhrlich hierzu
Abstammungsfeststellungsklage, 1990, S. 45 ff.

S. 5 (Textplagiat)

Zimmermann, Geschichte der

Kind und seinem Vater bzw. dessen Familie im wesentlichen auf den Unterhaltsan-
spruch beschriinkten. Die Feststellung der genetischen Abstammung konnte daher
nur als Vorfrage im Unterhaltsverfahren geklirt werden. Zudem wurde durch § 644
ZPO a.F. die Anwendung der Regeln fir den UnterhaltsprozeB ausgeschlossen. Es
galt daher weder der Untersuchungsgrundsatz, noch war das Ergebnis des Unter-
haltsstreits mit einer allgemeinverbindlichen Wirkung ausgestattet.

Aber selbst die Klirung der Vaterschaft als Vorfrage im Unterhaltsstreit und
damit auch das Unterhaltsverfahren selbst waren im Vorfeld der Beratungen zum
BGB #uBerst kontrovers diskutiert worden. Generell war nidmlich die Zulassung der
Klidrung der Vaterschaft im ProzeB rechtspolitisch umstritten und in den deutschen
Lindern unterschiedlich geregelt.!3 Im Zusammenhang mit dem Unterhaltsanspruch
und der damit zwangsliufig verbundenen gerichtlichen Klirung der Vaterschaft
wurden daher heftige Diskussionen gefiihrt. Inhaltlich ging es dabei um die Frage,
ob sich das nichteheliche Kind iiberhaupt in einem gerichtlichen Verfahren zur

Durchsetzung etwaiger Unterhaltsanspriiche an seinen von ihm behaupteten Vater
wenden kdnne, oder ob die gerichtliche Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen und
die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschlieBen
sei.l4

13 Nachweise in Motive, Bd. IV, S. 864 fT.
14 Verhandlungen des 3. Deutschen Juristentags (1862), stenographische Berichte, S. 131 ff.; 220 fF.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 25 f.




—
|~
-

Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

Dementsprechend sah das Biirgerliche Gesetzbuch von Anfang an einen
Unterhaltsanspruch nichtehelicher Kinder gegen ihren Vater vor. Dieser Anspruch
knlipfte gemd § 1717 BGB aF. nicht an die Abstammung, sondern an die
Beiwohnung an; es geniigte somit die in § 1717 BGB a.F." enthaltene gesetzliche
Vermutung fiir die Vaterschaft. Allerdings umfasste er keine Unterhaltsanspriiche des
Kindes gegen die Verwandten des Vaters (§§ 1708-1714, 1716 I 1, Il BGB a.F.); auch
ein Erbrecht nichtehelicher Kinder beim Tod des Vaters war nicht vorgesehen. Die
Nichtehelichkeit war kein Status, der mit Wirkung fir und gegen jedermann
festgestellt werden konnte.

' Nach § 1717 BGB a.F. galt in Bezug auf die Verpflichtung zur Unterhaltsleistung als Vater, wer der
Mutter innerhalb der Empfiingniszeit beigewohnt hatte, es sei denn, dass das Kind nach den

Umstlinden offenbar nicht aus dieser Beiwohnung empfangen sein konnte; ausfilhrlich hierzu:
Deichful, Abstammungsrecht und Biologie, 1991, S. 7 ff.

S.6

Dementsprechend sah das BGB von Anfang an einen Unterhaltsanspruch
nichtehelicher Kinder gegen ihren Vater vor. Dieser Anspruch kniipfte — zum
Zwecke der Beweiserleichterung — gem. § 1717 BGB a.F. nicht an die Ab-
stammung, sondern an die Beiwohnung an. Allerdings umfaBite er keine Un-
terhaltsanspriiche des Kindes gegen die Verwandten des Vaters (§§ 1708-14,
1716 Abs. 1 S. 1, Abs. 2 BGB a.F.), und auch ein Erbrecht nichtehelicher Kin-
der beim Tod ihres Vaters war nicht vorgesehen. Die Nichtehelichkeit war
ndamlich kein Status, der mit Wirkung fiir und gegen jedermann festgestellt
werden konnte.'?? Nichteheliche Kinder galten nach § 1589 Abs. 2 BGB a.F.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 34

Das Recht zur Ehelichkeitsanfechtung wurde nach § 1594 BGB aF. allein dem
Ehemann zugebilligt, wobei die Anfechtungsfrist ein Jahr nach Kenntnis von der
Geburt ablief. Es entsprach dem damaligen Familienbild, dass der Ehemann die
ausschlieBliche Entscheid gnis dariiber besaB, ob ein Kind zu seiner Familie
gehoren sollte oder nicht™. Allerdings wollte man durch eine Beschriinkung der
Anfechtungsmbglichkeiten auch eine eindeutige und endgilltige Kldrung des
Kindesstatus erreichen, um die Zahl der Anfechtungsprozesse zu vermindern, die stets
eine ,,Gefahr fiir das Familienglilck* darsteliten®'. Auf ein Anfechtungsrecht fiir das
Kind wurde verzichtet, da der Gesetzgeber bei der damaligen gesellschaftlichen
Schlechterstellung nichtehelicher Kinder davon ausgehen konnte, dass diese selbst
wohl kaum das Bediirfnis verspiiren wilrden, ihren Status aufs Spiel zu setzen”.

 Motive, Bd. IV, S. 659; Planck, Vorentwilrfe Familienrecht 2, S. 1222 ff.
' Motive, Bd. IV, S. 659.
 Motive, Bd. IV, S. 659.

S.6

Ebenso wie im Code Napoléon wurde auch im BGB das Recht zur Ehe-
lichkeitsanfechtung allein dem Ehemann zugebilligt (§ 1594 BGB a.F.)'%,
wobei die Anfechtungsfrist 1 Jahr nach Kenntnis von der Geburt ablief. Er-
kannte der Ehemann das Kind vor Ablauf dieser Frist — wenn auch nur kon-
kludent — an, ging sein Anfechtungsrecht verloren. Es entsprach dem patriar-
chalischen Familienbild, daB der Ehemann die ausschliefliche Entscheidungs-
befugnis dariiber besaB, ob ein Kind zu seiner Familie gehdren sollte oder
nicht.'”’ Allerdings wollte man durch eine rigide Beschrinkung der Anfech-
tungsméglichkeiten auch eine eindeutige und endgiiltige Kldrung des Kindes-
status erreichen, um die Zahl der Anfechtungsprozesse zu vermindern, die stets
eine ,,Gefahr fiir das Familiengliick darstellten*.'?® Bei der damaligen juristi-
schen und gesellschaftlichen Schlechterstellung nichtehelicher Kinder konnte
der Gesetzgeber davon ausgehen, dafB8 eheliche Kinder selbst wohl kaum das
Bediirfnis verspiiren wiirden, ihren Status aufs Spiel zu setzen. Auf ein eigenes

127 Motive IV, S. 659; Planck, Vorentwiirfe Familienrecht 2, S. 1222 ff.

128 Motive 1V, S. 659 Kritisch dazu Endemann, Lehrbuch des Biirgerlichen Rechts,
8./9. Aufl. 1908, S. 532 f.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 35

Auch in prozessualen Vorschriften schlug sich die besondere Bedeutung nieder, die
der Gesetzgeber dem Ehelichenstatus zuschrieb, Gemill § 644 ZPO aF. durfien die

Auch in den prozessualen Vorschriften schlug sich die besondere Bedeutung
nieder, die der Gesetzgeber dem Ehelichenstatus zuschrieb: Fiir Klagen auf

10
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S.6

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 35

zwischen den Parteien, so dass eine gegeniiber Dritten wirksame Feststellung nicht
mdglich war’,

Zusammenfassend lésst sich fiir die Zeit bei Schaffung des Biirgerlichen Gesetzbuches
sagen, dass es ausschlieBlich um die Durchsetzung eines Unterhaltsanspruchs fiir das
nichteheliche Kind ging, wenn die Frage diskutiert wurde, ob und inwieweit dem Kind
ein Recht auf Kldrung der genetischen Abstammung eingeriumt werden sollte.
AuBlerhalb von Unterhaltsfragen bestand an der Klirung der Abstammung kein
Interesse, das ein nichteheliches Kind hitte geltend machen kénnen. Dies #nderte sich
schlagartig mit der Machtiibernahme durch den Nationalsozialismus.

II. Einflussnahme des Nationalsozialismus

Nach der Machterlangung durch die NSDAP im Jahre 1933 wurde die Diskussion iiber

8 LG Oels, JW 1935, 3125 (3126).
S. 7 (Textplagiat)
Plagiat sogar in der Zusammenfassung mit erwartbar eigenen

Worten.

den werden.2!

Zusammenfassend 148t sich daher fiir die Zeit bei Schaffung des Biirgerlichen
Gesetzbuches sagen, daB es ausschlieBlich um die Durchsetzung eines Unterhaltsan-

14 Verhandlungen des 3. Deutschen Juristentags (1862), stenographische Berichte, S. 131 ff.; 220 f¥.

27

spruchs fiir das nichteheliche Kind ging, wenn die Frage diskutiert wurde, ob und
inwieweit dem Kind ein Recht auf Klirung der genetischen Abstammung eingerdumt
werden solle. AuBerhalb von Unterhaltsfragen bestand an der Klirung der Abstam-
mung kein Interesse, das ein nichteheliches Kind hiitte geltend machen kdnnen.

I1. Der Wert der Abstammungskliirung in der Zeit des
Nationalsozialismus

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat

Regensburg. S. 26 f.

11
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*

138 ff.: a.A.. AG Koblenz, Urteil v. 5.12.1936, JW 1937, 274 (275).

die Rech h

ung auf eine einheitliche Linie zu bringen.

o S
123 ff; a. A.: Kuttner, JherJb 50

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 36 f.
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War es schon problematisch, die Existenz eines Rechtsverhéltnisses zu begriinden, so
war es nicht leichter, das rechtliche Interesse an der Feststellung der tatséichlichen
Vaterschaft ilberzeugend darzutun. Das Reichsgericht war der Ansicht, dass der

Begriff des Feststellungsinteresses ,sehr wohlwollend“ auszulegen sei’, Es
begriindete das Feststellungsinteresse daher allgemein mit zusitzlichen Hinweisen auf
die

. Schliefilich
geniigte fiir eine negative Feststellungsklage der blole Wunsch einer Klégerin, ,kein
jiidischer Mischling* zu sein, und fiir eine positive Feststcllungsklage das ,,Anliegen,
den Nachweis der arischen Abstammung® fithren zu kénnen®'. Demzufolge stellte das
Reichsgericht klar fest, dass aufgrund der ,iiberragenden Bedeutung der wahren
Abstammung“ am Bestehen eines Interesses an der Feststellung der blutsmﬁBlgen
Abstammung nicht mehr gezweifelt werden konne*. Bei dieser Rechtsprechung
konnte eine positive oder negative Feststellungsklage kaum mehr wegen eines

fehlenden Interesses an der Feststellung der blutsméiBigen Abstammnng abgewiesen
werden.

% RG, JW 1938, 245 (247).

¥ RG, JW 1938, 245 (247); RGZ 159, 59 (62); RGZ 160, 293 (299); zustimmend: OLG Kiel, DR
1939, 667 (667); Giinther, JW 1938, 1699 (1700); Revéhl, DR 1939, 668 (668).

“ Vgl. zur rassenpolitischen Judikatur: Rilthers, NJW 1988, 2825 ff.; der Ariernachweis war z.B.
bedeutsam filr das Reichsbiirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.09.1935 und 1. VO zum RBirgerG v.
14.11.1935), die Fahigkeit zur Bekleidung ffentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.03.1873 i.d.F. des
Gesetzes zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, Besoldungs-
und Versorgungsrechts v. 30.06.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehrG v.
12.05.1935 und 26.06.1936).

“ RG, JW 1938, 245 (245); OLG Kiel, DR 1939, 667 (667); Giinther, JW 1938, 1699 (1701); Revéhl,
DR 1939, 668 (668).

2 RG, JW 1938, 245 (246, 247); RGZ 168, 316 (316).

S. 8 f. (Sekundarquellenplagiat)

Frank wird nicht genannt.

Gemeinsame Abweichung vom Wortlaut der Entscheidung: Auf der
Seite 247, die Fufinote 38 nennt, heifdt es ,Begriff des rechtlichen
Interesses” (unten blau unterstrichen), wahrend Frank und
Badenberg ,Feststellungsinteresses” schreiben (rot unterstrichen).

Diese Formulierung stammt von Frank.

2. Das Feststellungsinteresse

War es schon problematisch, die Existenz eines Rechtsverhiltnisses zu
begriinden, so war es nicht minder leicht, das rechtliche Interesse an der
Feststellung der tatsichlichen Vaterschaft iiberzeugend darzutun. Nach-
dem das LG Frankfurt® im Jahre 1928 eine Vaterschaftsfeststellungsklage
noch als unzulissig abgewiesen hatte, weil wegen der allzu fern liegenden
zivilrechtlichen Wirkungen des Eheverbots der Verwandtschaft und der
Legitimation durch nachfolgende Ehe oder Ehelicherklirung ein rechtli-
ches Interesse an einer alsbaldigen Feststellung nicht erkennbar sei, mein-
te die Rechtsprechung in der Folgezeit, der Begriff des Feststellungsinter-
esses sei ,sehr wohlwollend“* auszulegen. Man habe zu differenzieren
zwischen dem Rechtsverhiltnis einerseits, das ein Verhiltnis des biirgerli-
chen Rechts sein miisse, und dem rechtlichen Interesse an der Feststel-
lung, das auch &ffentlichrechtlicher Art sein diirfe.?” Die Rechtsprechung
begriindete das Feststellungsinteresse deshalb allgemein mit zusitzlichen
Hinweisen auf die Sozialgesetzgebung,?® die RVO und Besoldungsgeset-

27 und it der ,Ariergestzgebung des Dritten Reiches it alle ihren

verfassungsrecht usw*.* Schlielich geniigte fiir eine negative Feststel-
lungsklage der blofle Wunsch einer Kligerin, ,kein jiidischer Misch-
ling“*! zu sein, und fiir eine positive Feststellungsklage das Anliegen, als
stadtischer Angestellter den Nachweis der arischen Abstammung fiihren
zu kénnen.”? Dabei wirkt es alles andere als iiberzeugend, wenn das RG»
das Vorliegen eines Rechtsverhiltnisses zwischen einem an seiner ari-
schen Abstammung interessierten 36 Jahre alten stidtischen Angestellten

und seinem Erzeuger mit dem in concreto sinnlosen Hinweis auf das
Ehehindernis der Verwandtschaft, der méglichen spiteren Legitimation,
der (lingst erloschenen) Unterhaltspflicht und der erbrechtlichen Rege-
lung von § 25 Abs. 2 Reichserbhofgesetz begriindet, um dann fiir das
Feststellungsinteresse auf die Ariergesetzgebung des Dritten Reiches ab-
zuheben.

Wegen eines fehlenden Interesses an der Feststellung der blutsmifligen
Abstammung konnte bei dieser Rechtsprechung eine positive oder nega-
tive Vaterschaftsfeststellungsklage kaum mehr abgewiesen werden. Die

2% RG JW 38, 245, 247 mit Nachw.
7 RG JW 38, 245, 247.

# OLG Frankfurt JW 30, 1016,

2 OLG Stuttgart JW 31, 1386.

Y RG JW 38, 245, 247.

3 RG JW 37, 3041.

2RG JW 38, 245.
3 RG JW 38, 245, 246 1i.Sp. und 247 li.Sp.

Frank, Rainer: ,Gedanken zu einer isolierten
Abstammungsfeststellungsklage®, in: Dieter Leipold/Wolfgang

Luke/Shozaburo Yoshino (Hrsg.): ,Gedachtnisschrift fur Peter Arens®

13
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(1993). Munchen: Beck. S. 70 f. mit den Fuf3noten 26 bis 33

Mafjtab anzulegen. Xon Ddiejem ©ranopunie aus
fidy allerdingsd im vorliegenden Fall bei ber neuen
die bad BE. vorunchnten Hat, vielleidt Bebenten

ftrengen
tverben

il ) Pk
gi,'[;cmgugcben, bie Feftjtellung, dap der BVetl. der wirtlidye

er bed L ift, nur auf die uneidlidje Jeugenausjage
bge?c;l‘t]umr, die nad) ihrer Angabe am erften Tag ihrer Be-
fanntjchaft mit dem WBefl. fidy .|f)m' f)mgggebgu f)_at, unta auf
fon Ginhrud vom Borhanbenfein einer Ahnlidhleit zu jtigen,

Reichsgericht, Urteil vom 14. Oktober 1937, IV 92/37, in: Juristische
Wochenschrift 1938, S. 245; hier S. 247

Gin “;f)“‘dl‘g Jntereffe 1. ©. des § 256 JPO. ift jedes
guterefie, Das fidh in irgendeiner Weije auj die Redytsver-
paltifje be3 KL besieht (RGG. 35, 393; 94, 234). Dabei hat
ba3 RE. in feiner Ripr. ftetd einer fehr wohlwollenden Aus-
fegung be3 Begrifis des rechtlicien_ Sntereiies das Wort ge-
wedet. Dad Bejireben ging ftets dapin, bie Voridrift bes
§ 256 3PO. im Jnterejfe des Feftftellunastiiqers weit und

© vgl. zur rassenpolitischen Judikatur: Riithers, NJW 1988, 2825 ff.; der Ariernachweis war z.B.
bedeutsam fiir das Reichsbiirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.09.1935 und 1. VO zum RBiirgerG v.
14.11.1935), die Fihigkeit zur Bekleidung dffentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.03.1873 i.d.F. des
Gesetzes zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, Besoldungs-
und Versorgungsrechts v. 30.06.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehiG v.
12.05.1935 und 26.06.1936).

S. 9 (Sekundarquellenplagiat)
Wahrend der FlieRtext des vorherigen Fragments von Frank
ubernommen wurde, so stammt die Fufsnote von Helms, der auch

hier nicht genannt wird.

133 Die Rassezugehorigkeit (Ariernachweis) war z.B. bedeutsam fiir das Reichs-
biirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.9.1935 und 1. VO zum RBiirgerG v. 14.11.1935),
die Bauernfahigkeit (vgl. § 13 RErbhofG vom 29.9.1933), die Fahigkeit zur Bekleidung
offentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.3.1873 i.d.F. des Gesetzes zur Anderung von
Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, des Besoldungs- und des
Versorgungsrechts v. 30.6.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehrG
v. 12.5.1935 und v. 26.6.1936). Nach OLG Miinchen, JW 1937, 2043.

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzésischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 36

Die néchste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts vom 15. Juni 1939 fihrte
zur Bejahung der Anwendung der §§ 640 - 643 ZPO aF. auf die
Abstammungsfeststellungsklage und damit zum VerstoB gegen § 644 ZPO a.F.”. §

4 RG, Urteil v. 15.6.1939, RGZ 160,293 (296); schon vor dieser Entscheidung des RG haben einige
Autoren die Anwendbarkeit der §§640:643/ZP0O auf die Abstammungsfeststell befiirwortet:
Vollhardt, JW 1935, 2475, (2476); v. Scheurl, JW 1936, 235 (236); Krupp, DR 1938, 203, 204.

S. 9 (Sekundarquellenplagiat)

Der ubernommene Satz gibt die Entscheidung nicht wieder, sondern
ordnet sie ein. Mit ,Die nachste bedeutende Entscheidung”

strukturiert Zimmermann seine Kapitelgliederung. Badenberg

b) Entscheidung des Reichsgerichts vom 15.Juni 1939

Die nachste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts
fiihrte zur Bejahung der Anwendung der § 640 bis 643 ZPO [auf
die Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Verstof
gegen § 644 ZPO.7°¢ Der Entscheidung lag ein Sachverhalt

76) RGZ "1607:S:293; zur Besetzung des Senats vgl.
Anhang S.19. Erwilhnenswert ist auch das Urtell des
Relchsgerichts,das wle das oben schon besprochene
Urtell am 14. Oktober 1937 erging, aber ein
Jingeres Aktenzelchen trug, JW 1937 S.3041.In dlesem
Urtell entschied dasRelchsgericht,dag8 die Abstammungs=
feststellungsklage kelne Klage sel,dle sich blo8 auf
den auBerehelichen Belschlaf bezlehe,sondern vielmehr
auf das Rechtsverhiltnls der durch Zeugung ent-
standenen wirklichen Vaterschaft.Dle erhobene Klage sel
eine Statusklage,da sle das Bestehen des blutsverwandt
schafttlichen Bandes der wirklichen Vaterschaft zur
Voraussetzung habe,auch wenn dle §§ 640 ff ZPO kelne
Anwendung finden.

14
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erwahnt die Dissertation Zimmermanns jedoch nicht.

Zimmermann, Jan: ,Geschichte der Klage auf Feststellung der
Abstammung® (1990). Dissertation Kiel (Druck: Bremen). S. 115

Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Versto gegen § 644 ZPO a.F.”. §
644 ZPO a.F. bestimmte, dass die Regeln iiber die Familienstandsklagen nicht auf
einen Rechtsstreit Anwendung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der
nichtehelichen Vaterschaft zum Gegenstand hat. § 640 ZPO a.F. zéhlte die méglichen
Statusklagen auf, ohne die Klage auf Feststellung der biologischen Abstammung zu
erwihnen, so dass fiir Vaterschaftsfeststellungsklagen nur der Parteiprozess gemif §
256 ZPO iibrig blieb*. Hieraus ergab sich jedoch die Problematik, dass durch ein

* RG, Urteil v. 15.6.1939, RGZ 160, 293 (296); schon vor dieser Entscheidung des RG haben einige
Autoren die Anwendbarkeit der §§ 640-643 ZPO auf die Abstammungsfeststellungsklage befiirwortet:
Vollhardt, JW 1935, 2475, (2476); v. Scheurl, JW 1936, 235 (236); Krupp, DR 1938, 203, 204.

“ RGZ 159, 59 (61); OLG Frankfurt, JW 1930, 1016 (1016); OLG Kiel, DR 1939, 667 (667); G
BiemenIWiI936]2489 (2489).

S. 9 (Sekundarquellenplagiat)

Helms wird auf der Seite nicht erwahnt. Bereits in FuRnote 40
schrieb Badenberg von Helms ab.

Ubernommene Literaturangabe: ,Krupp, DR 1938, 203, 204“ kommt
in der ganzen Arbeit nur in dieser Fufinote vor und fehlt im
Literaturverzeichnis. In der Dissertation wird sonst auch die erste
Seite der Beitrage angegeben, aber an dieser Stelle fehlt sie (Helms
schrieb sie dort nicht). Krupp beginnt auf der Seite 202.

In einem zweiten Schritt wandte das RG auf diese Feststellungsklage contra
legem die Vorschriften des Statusprozesses an.'*® § 644 ZPO a.F. bestimmte,

daf} die Regeln iiber das Statusverfahren nicht auf einen Rechtsstreit Anwen-
dung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der nichtehelichen Vater-
schaft zum Gegenstand hat, und § 640 ZPO a.F. zdhlte die moglichen Status-
klagen auf, ohne natiirlich die Klage auf Feststellung der biologischen Ab-
stammung zu erwdhnen. Das RG behauptete aber in seinem Urteil vom
37 RG, JW 1938, 245, 247; a.A.: OLG Kassel, HRR 1936 Nr. 1043; LG Oels, JW
1935, 3125; AGIBremen; JWI1936;2489)
138 RG, JW 1937, 3041,

13 RGZ 160, 293 ff.; Vollhard:, IW 1935, 2475/76; v. Scheurl, JW 1936, 235 ff
Schmidt-Klevenow, JW 1936, 17, Krupp, DR 1938, 203/204; Fischer, ZAKDR 1939,
347; a.A.: BayObLG 7, 109; OLG Frankfurt, JW 1930, 1016; OLG Stuttgart, JW 1931,
1386; Kuttner, Jherlb 50 (1906), 469 ff.; Rosenberg-Bétticher, Hess.Rspr. 27, 249,

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzosischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 37 f.
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Die néchste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts vom 15. Juni 1939 fiihrte
zur Bejahung der Anwendung der §§ 640 - 643 ZPO aF. auf (hc
Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Versto gegen § 644 ZPO a.F.”. §
644 ZPO a.F. bestimmte, dass die Regeln iiber die Familienstandsklagen nicht auf
einen Rechtsstreit Anwendung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der
nichtehelichen Vaterschaft zum Gegenstand hat. § 640 ZPO a.F. zihlte die méglichen
Statusklagen auf, ohne die Klage auf Feststellung der biologischen Abstammung zu
erwihnen, so dass ﬁu Vaterschaftsfeststellungsklagen nur der Parteiprozess gemifl §
256 ZPO iibrig blieb". Hieraus ergab sich jedoch die Problematik, dass durch ein
ledxghch dem Parteibetrieb unterworfenes Feststellungsverfahren die Mdoglichkeit
einer Manipulation der Feststellung der tatséchlichen Abstammung nicht
ausgeschlossen werden konnte®™. Als Beispiel wurde ,schreckenerregend” die
Situation angefiihrt, dass ein ,,J/A¥i€r* durch Geldzuwendungen dazu bewogen werden
kénnte, ein Versdumnisurteil gegen sich ergehen zu lassen oder gar das Kind eines

S vgl. LG Oels, IW 1935, 3125 (3126); v. Scheurl, JW 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668
(668); Vollhardt, JW 1935, 2475 (2476).

S. 9 (Sekundarquellenplagiat)
Auch dieser kleine Bereich zwischen zwei Plagiatsfragmenten lasst
sich noch als Plagiat entlarven. Die Dissertation von Donhauser wird

auf der Seite nicht erwahnt.

Das Reichsgericht sah sich jedoch zunichst gehindert, die Klage dem Statusverfah-
ren zu unterwerfen, da § 644 ZPO dieses Verfahren fir die Feststellung der nicht-
ehelichen Vaterschaft ausdriicklich ausschloB. Hieraus ergab sich jedoch die Pro-
blematik, daB durch ein lediglich dem Parteibetrieb unterworfenes Feststellungsver-
fahren die Mdglichkeit einer Manipulation der Feststellung der tatséichlichen Ab-

stammung nicht ausgeschlossen werden konnte.25 Fiir die Ideologie des Nationalso-

25 pas Reichsgericht hatte in seiner Entscheidung diese Problematik erkannt, war aber aufgrund der
bestehenden Rechtslage noch gezwungen, das Statusverfahren auszuschlicBen. AuBerdem glaubte man
durch die seit 1933 eingefihrte Wahrheitspflicht, Manipulationen der Feststellung der Abstammung
entgegentreten zu konnen. Zudem sollte dariberhinaus auch in den Fillen die Richtigkeit der Ab-
stammungsfeststellung gewdhrleistet sein, in denen eine Beweisaufnahme stattfindet.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat
Regensburg. S. 27 f.

ausgeschlossen werden konnte®. Als Beispiel wurde ,schreckenerregend” die
Situation angefiihrt, dass ein ,, AF€ES durch Geldzuwendungen dazu bewogen werden
konnte, ein Versdumnisurteil gegen sich ergehen zu lassen oder gar das Kind eines

als das seinige anzuerkennen. Das nicht ,,arische” Kind werde dann durch das
Urteil in die Lage versetzt, seine vermeintlich arische Abstammung zu beweisen™. Fiir
die Ideologie des Nationalsozialismus, bei der die genetische Abstammung nicht
zweifelhaft bleiben durfte, erwies sich diese Regelung als unzureichend.

% Vollhardt, JW 1935, 2475 (2475); v. Scheurl 1936, 235, (236); OLG Celle, JW 1939, 967 (968).
7 Im Statusverfahren galt der Amtsermittlungsgrundsatz und das Feststellungsurtell wirkte filr und
gegen alle; ausfilhrlich hierzu: Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S. 58 ff.

S. 9 f. (Sekundarquellenplagiat)

geboten seien.*? Als Beispiel
immer die angeblich schreckenserregende Situation
angefilhrt, daf ein von einem [@H@BH gekaufter NElSE @in
Versaumnisurteil geg sich ergeh lasse oder 'gar dessen
Kind als das seinige anerkenne.?® Der Nichtarier werde dann

durch das Urteil in die Lage versetzt, seine vermeintlich

Abstammungsverhaltnisse
wurde

arische Abstammung schwarz auf weif beweisen 2zu konnen.*7?

Eine solche Méglichkeit sei ein unbefriedigender

Rechtszustand und misse sogar als gefahrlich eingestuft
auch deswegen

werden.*?® Der blutmafigen Abstammung sei
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Wieder hat Badenberg von der Dissertation von Zimmermann 400 07 .016: durs., ZAKDR 1907 S.156,707:  dere, mit
Schrelben vom 13. Januar 1938 an d;: P:!‘.ll:lhl:\..f.ln
. . . . . . . enz; )
abgeschrieben. Zimmermann erwahnt sie erst in einem spateren Grl0RI17; Sobtelben das. AG Soset wn  das La

. . . . Landsberg vom 06. April 1937, S.163 der Akte R
Absatz mit ,ausfuhrlich hierzu® (und fir eine andere Seitenzahl). R N Moyt
1936,5.108,106 der Akte R 22/484 des RJMin,BA
Koblenz; OLG Celle, JW 1939 S.967,968.
v.Scheurl In selnem Schrelben an das RIJMIN vom
16.Dezember 1934, S. 17 der Akte R 22/679 des RJMin,BA

-
~

7

Gemeinsamer Zitierfehler: Wie Zimmermann schreibt Badenberg ,JW Koblenz.
1939, 967 und merkt dabei nicht, dass 1939 falsch und 1938 richtig Zimmermann, Jan: ,Geschichte der Klage auf Feststellung der
ware. An anderen Stellen schreibt es Zimmermann korrekt (S. 106 Abstammung® (1990). Dissertation Kiel, gedruckt Bremen. S. 107

und Literaturverzeichnis):

S.98 der Akte R 22 /449 des RJMin, BA Koblenz;
OLG Celle, JW 1938 S. 967; OLG  Bamberg, JW 1939
S,663; OLG Stuttgart, DR 1941 §S. 16569,1660;

Anmerkung zum Beschluf des OLG
Cella vom 28.Januar 1938,

JW 1938 S.968

Durch dieses Vorgehen des
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¥ Im Statusverfahren galt der Amtsermittiungsgrundsatz und das Feststellungsurteil wirkte filr und

gegen alle; ausfilhrlich hierzu: Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S. 58 ff.

B RGZ 160, 293 (296, 297); siche auch v. Scheurl 1936, 235, (236); Vollhardt, W 1935, 2475 (2476).

“ RGZ 160, 293 (297); v. Scheurl 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668 (668); Vollhardt, JW 1935,

2475 (2476).

’"RGZ 160,293(296.298).Am24 Mai 1941 wurde durch eine Allgemeinverfiigung des
die strikte der Inquisitionsmaxime

Anwendbarkeit bei Prozessen mit
WWWAM?;MMMWWM

S''RGZ 160, 293 (294); zustimmend: v. Scheurl 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668 (668);
Vallhardt TW 1025 2475 (7476

S.10

141 RGZ 160, 293, 296 und 298. Am 24. Mai 1941 wurde durch eine Allgemein-
verfiigung des Reichsjustizministeriums (DJ 1941, 629) die strikte Anwendbarkeit der
Inquisitionsmaxime bei Prozesesen mit Kldgemn jiidischer Abstammung bestimmt (Zim-
mermann, S. 156 f.).

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 38

Das Familienrechtsinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassischen
Uberlegungen Rechnung und filhrte in § 15952 BGB a.F. ein unbefristetes
Anfechtungsrecht des Staatsanwalts ein. Dieses sollte im 6ffentlichen Interesse®® und
im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Abstammungsverhﬁltmsse ,,aUs
rassischen und erbbiologischen Griinden* ermbgllchen . In der amtlichen Begriindung
wurde hierzu ausgefiihrt: ,Bei der Bedeutung, die der Rassen- und Sippen-
zugehdrigkeit eines Menschen nach nationalsozialistischer Auffassung zukommt, muss
das Interesse an einer mdglichst frithzeitigen und endgiiltigen Feststellung des
Familienstandes hinter das 6ffentliche Interesse an einer Klarstellung der wirklichen
Abstammung zuriicktreten. Das Anfechtungsrecht soll in solchen Fillen dem
Staatsanwalt zustehen, der auch sonst m familienrechtlichen Streitigkeiten das
offentliche Interesse zu vertreten hat*°, Damit 'war 'das  ausschlieBliche
Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereitgestellt, das auch
im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen Abstammung
gewihrleistete.

%% Familienrechtsinderungsgesetz v. 12.4.1938, RGBI. I, 380.

%6 Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620).

’Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620, 624); vgl.
auch Roquette, DR 1938, 314 (315 f1.).

%8 Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620).

S. 11 (Textplagiat)
Am Anfang und Ende des Absatzes kommen Worte aus Donhausers

hier ungenannter Dissertation vor. Im nachsten Fragment zeigt sich

noch eine weitere ungenannte Quelle.

Das Familienrechtséinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassistischen
Uberlegungen Rechnung und filthrte zu wesentlichen Anderungen des bis dahin gel-
tenden Rechts der ehelichen Abstammung. Nach dem neuen § 1595 a BGB wurde
dem Staatsanwalt die Befugnis eingeriiumt, sowohl im &ffentlichen als auch im In-
teresse des Kindes die Ehelichkeit anzufechten, wenn der Ehemann nicht innerhalb
eines Jahres nach der Geburt des Kindes die Ehelichkeit angefochten hatte oder
wenn er verstorben oder unbekannten Aufenthaltes war. Damit war das ausschlieBli-
che Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereit gestellt
worden, das auch im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen
Abstammung gewihrleistete.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat

Regensburg. S. 29
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Das Familienrechtsinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassischen Auch bei ehelichen Kindern war es nicht hinnehmbar, daB allein durch ein
Uberlegungen Rechnung und filhrte in § 1595a BGB a.F. ein unbefristetes Stillhalten des Muttergatten eine nichtarische Abstammung verborgen blieb.
Anfechtungsrecht des Staatsanwalts ein. Dieses sollte im &ffentlichen Interesse™ und Mit dem FamRAndG von 1938 fithrte man daher ein unbefristetes Anfech-
im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Abstammungsverhiltnisse ,aus tungsrecht des Staatsanwalts ein (§ 15952 BGB a.F.)."*? Dieses sollte im 5f-

rassischen und erbbiologischen Griinden* ennbglichen”. In der amtlichen Begriindung
wurde hierzu ausgefiihrt: ,Bei der Bedeutung, die der Rassen- und Sippen-
zugehdrigkeit eines Menschen nach nationalsozialistischer Auffassung zukommt, muss

fentlichen Interesse und im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Ab-
stammungsverhiltnisse ,,aus rassischen und erbbiologischen Griinden* ermdg-

2 2 i . ; 143 . . .
das Interesse an einer moglichst frilhzeitigen und endgiiltigen Feststellung des lichen.”™ AuBierdem wurde der Fristbeginn fiir das Anfechtungsrecht des Ehe-
Familienstandes hinter das 6ffentliche Interesse an einer Klarstellung der wirklichen marnes auf den Zeitpunkt neu festgelegt, in dem er Kenntnis von den gegen die

2 fi i en Fillen dem

Abstammung zurlickireten. Das Anfechtungsrecht soll in solchen Flle 142 Gesetz v. 12.4.1938 RGBI 1 S. 380 (vgl. auch § 1 Nr. 2 Verordnung v. 6.2.1943

Staatsanwalt zustehen, der auch sonst in familienrechtlichen Streitigkeiten das (RGBI I S. 80).

offentliche Interesse zu vertreten ' _hat. > 'Damlt war da§ ausschlieBliche 143 polanduSeibert, BGB, 6. Aufl. 1944, § 1595a unter 1b. Abdruck der gesetz-

Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereitgestellt, das auch geberischen Motive in DJ 1938, 619. In der Akademie fur Deutsches Recht war auch ein

im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen Abstammung eigenes Anfechtungsrecht des Kindes in Erwigung gezogen worden (M&Bmer, ADR 111,

gewihrleistete. 2, 8.378 und 389; Brandis, ADR III, 2, S. 381). Daneben sah man aber die Einfiihrung
eines staatsanwaltlichen Anfechtungsrechts als unerldllich an, damit nicht durch ein

> Familienrechtsdnderungsgesetz v. 12.4.1938, RGBI. I, 380. Stillhalten aller Beteiligter die wahre Abstammung eines Kindes verschleiert wiirde

56 Amtliche Begriindung zum Familienrechtséinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620). (Méfmer, ADR 111, 2, S. 378 und 602; Giinther, ADR 111, 2, S. 379; Brandis, ADR III,

*"Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620, 624); vgl. 2,8.381; Olczewski, ADR 111, 2, S. 382; Hedemann, ADR 111, 2, 8. 383.).

auch Roquette, DR 1938, 314 (315 ff.).

S. 11 (Sekundirquellenplagiat) Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine

rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzdsischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 38 mit den Fufinoten
142 und 143

Badenberg schreibt denselben Satz mit demselben Direktzitat, aber
ubernimmt nicht alle Fuf3noten. Sie erwahnt Helms nicht und lasst
die Passage so wie ihre eigene Recherche aussehen.

Das wortliche Zitat steht nicht in der Quelle, die dafiir genannt ist.

S . . . . . . Primarquelle:
Das bei beiden identische Direktzitat scheint ungenau ibernommen . q . o .
fein. Wenn die Crmittlungen, die der StaatSanmalt

; ; i anguftellen Haben tvird, bevor er {id) iiber die Crila-
worden zu sein (siehe rechts das Original). tung der Anfedytung id;[ii[ﬁg?b mirtf, deutlidje Anpalts-

})_un te fiiv die nidtehelide Abjtammung eined al3 ehe-
id) geltenden Kinded ergeben, wird ein oHffentlides
?nteteﬁe an bder Klarjtellung bder Abftammung ftets
eftehen, tvenn diefe Klarftellung ausd erb- und raffe-
pf[ege;_ifd)en Griinden notiwendig wird. Die Anfed)-

Amtliche Begriindung zu dem Gesetz iiber die Anderung und
Erganzung familienrechtlicher Vorschriften und Uber die
Rechtsstellung der Staatenlosen vom 12. April 1938, Deutsche Justiz
1938, S. 619-624.S. 620
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Zusammenfassend ' ldsst sich [sagen, dass in der Zeit! der nationalsozialistischen
Diktatur’ rassenpolitische Belange im Vordergrund standen, wenn das Recht des
Kindes auf Kldrung seiner genetischen Abstammung erortert wurde. Sowohl materiell-
als auch prozessrechtlich versuchte man Voraussetzungen zu schaffen, um in
mdglichst vielen Fillen die ,,wahre blutsméfBige Abstammung® aufdecken zu kénnen.
Im Vordergrund stand dabei das Interesse der Machthaber, die Menschen nach ihrer
Rasse und Abstammung zu unterscheiden, um bestimmte Bevélkerungsgruppen einer
Diskriminierung zu unterziehen.

III.  Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

S. 11 (Textplagiat)

Badenberg schreibt in einer weiteren Zusammenfassung auch von
Helms ab, ohne ihn zu benennen. Bei Zusammenfassungen waren

insbesondere eigene Worte zu erwarten.

Zusammenfassend ist zu sagen, daB die Feststellbarkeit der biologischen Ab-
stammung wihrend der nationalsozialistischen Diktatur eine grofe Bedeutung
erlangte. Sowohl materiell- als auch prozefirechtlich versuchte man die Voraus-
setzungen zu schaffen, um in moéglichst vielen Fillen die ,,wahre* blutsmaBige
Abstammung aufdecken zu kénnen. Im Vordergrund stand dabei das Interesse
der Machthaber, die Menschen ihrer Abstammung nach voneinander zu schei-
den, um bestimmte Bevolkerungsgruppen einer menschenverachtenden Dis-
kriminierung zu unterziehen.'*’

133 Manche Autoren argumentieren, dafl diese Rechtsprechung nicht nur im Dienste

nationalsozialistischer Rassenpolitik gestanden habe, weil das Gericht sich neben
rassenbiologischen Griinden auch auf erbbiologische Griinde berufen habe (Dickhut-

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzésischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 40

III.  Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung mussten in der Nachkriegszeit neu
iiberdacht werden, um eine Distanzierung zu der zuvor herrschenden Ideologie
herzustellen. Sowohl die Abstammungsfeststellungsklage, diec dem nichtehelichen
Kind die Feststellung seines Vaters in einem Statusverfahren mit Wirkung gegeniiber
jedermann erméglichte, als auch das Recht der Ehelichkeitsanfechtung wurden zwar
als sachgerecht empfunden, mussten jedoch aufgrund der neu eingetretenen Situation
feu begriindet” werden: Daher verwies die Literatur nach dem Inkrafttreten des

S. 11 (Textplagiat)
Die Dissertation von Donhauser wird auf der Seite bei Badenberg

nicht erwahnt.

II1. Die Diskussionen iiber das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung in der Nachkriegszeit

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung muBten in der Nachkriegszeit neu iiber-

dacht werden, um eine Distanzierung zu der damals herrschenden Ideologie herzu-
stellen. Sowohl die Rechtfertigung fiir die Abstammungsfeststellungsklage als auch
das Recht der Ehelichkeitsanfechtung muBiten aufgrund der neu eingetretenen Situa-
tion im Hinblick auf das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstam-
mung néu definiert' werden.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat
Regensburg. S. 29 f.
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III. Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung mussten in der Nachkriegszeit neu
iiberdacht werden, um eine Distanzierung zu der zuvor herrschenden Ideologie
herzustellen. Sowohl die Abstammungsfeststellungsklage, die dem nichtehelichen
Kind die Feststellung seines Vaters in einem Statusverfahren mit Wirkung gegeniiber
jedermann ermdglichte, als auch das Recht der Ehelichkeitsanfechtung wurden zwar
als sachgerecht empfunden, mussten jedoch aufgrund der neu eingetretenen Situation
neu begriindet werden. Daher verwies die Literatur nach dem Inkrafttreten des

Grundgesetzes am 23. Mai 1949 auf das Gebot der Gleichstellung von ehelichen und
nichtehelichen Kindern i.S.v. Art. 6 V GG und erkléirte das Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung zu einem Persdnlichkeitsrecht des nichtehelichen Kindes®.

%% Guggumos, NJW 1947/48, S. 59 (60); Neumann-Duesberg, NJW 1950, 14 (15); ders., MDR 1952,
486 (487); Bosch, NJW 1950, 767 (768). Anderer Ansicht Schwab, NJW 1956, 649 (651), der
ausfilhrte, die Annahme eines Personlichkeitsrechts auf Feststellung der Abstammung in einem
bestimmten Verfahren stelle eine Uberspitzung dieses Grundrechts dar.

S. 11 f. (Sekundarquellenplagiat)

Dieses Fragment folgt bei beiden Autoren unmittelbar auf den zuvor

dokumentierten Teil. Helms bleibt dennoch weiterhin hier

ungenannt.

IV. Entwicklung nach 1945

Nach dem Untergang des NS-Regimes entstanden Zweifel, ob die mit der
nationalsozialistischen Ideologie belastete Rechtsprechung des RG fortgesetzt
werden kénne.'** Das Ergebnis, auch dem nichtehelichen Kind die Feststellung
seines Vaters in einem Statusverfahren mit Wirkung gegeniiber jedermann zu
ermdglichen, wurde jedoch als sachgerecht empfunden, weil auf diese Weise
seine Abstammung nicht in jedem neuen ProzeB wieder in Frage gestellt wer-
den konnte.

Um die bisherige Rechtslage aufrechtzuerhalten, verwies die Literatur nicht
nur auf das Gebot der Gleichstellung von ehelichen und nichtehelichen Kindern
(Art. 6 Abs. 5 GG), sondern erklirte das Recht auf Kenntnis der eigenen Ab-
stammung zu einem Personlichkeitsrecht des nichtehelichen Kindes.'®> Die

154 Ausfiihrlich hierzu Zimmermann, S. 173 ff.

155 Ennecerus/Nipperdey, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, 15. Aufl. 1959,
§§ 15115 g, 101 11 5; Guggumos, NJW 1947/1948, 59, 60 u.a. mit Verweis auf Art. 100
bay.Verf. (Menschenwiirde); Guggumos, Urteilsanmerkung zu OGHBrZ, NJW 1949,
750, 752; Neumann-Duesberg, NJW 1950, 14, 15; ders. MDR 1952, 486, 487; a.A.:
Schwab, NJW 1956, 649, 651; ders., ZZP 68 (1955), 130. Auch die Rechtsprechung
griff diesen Gedanken auf: AG Schweinfurt, NJW 1950, 789, 790; OLG Hamburg,
MDR 1954, 424; OLG Oldenburg, NJW 1956, 677.
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So schreibt Guggumos bereits vor dem Inkrafitreten des Grundgesetzes im Jahre

1947:
»Das uneheliche Kind beziiglich seiner Vaterschaft auf den gewdhnlichen
Amisgerichtsprozess zu  verweisen, bedeutet eine Herabwiirdigung seiner
Personlichkeit und eine wesentliche Verschlechterung gegeniiber dem ehelichen Kind.
Wer keinen Vater oder gar mehrere Viter hat, ist kein ganzer Mensch. Jeder Mensch
ohne Unterschied seiner Geburt hat ein naturgebundenes Recht darauf, mit Wirkung
fiir und gegeniiber jedermann festgestellt zu wissen, wer sein Vater ist. Wer den
Menschen als Persdnlichkeit wertet, darf ihm dieses Recht nicht versagen, -

Einen anderen Begriindungsa Neuma berg: Er arbe:tete das
Recht auf Kenntnis der blutsmﬁﬁlgen Abstammung weiter heraus anﬂ{nghch noch
ohne Riickgriff auf das Grundgesetz, im Wege der Analogie zum Namenste
120BGB, da sowohl das Namensrecht, als auch das Recht der Blutzugehﬁngkelt
Individualisierungsmerkmale seien. Da die Rechtsordnung schon den Namen schilize,
kdnne analog nichts anderes fiir die Blutzugehdrigkeit gelten®'. Spiter ging er in seiner
Begriindung weiter und leitete nunmehr das Recht auf Klidrung der eigenen
Abstammung ummttelbar aus dem inzwischen aus Art. 1 und Art. 2 GG entwickelten
Personlichkeitsrecht ab®.

5! Neumann-Duesberg, NJW 1950, 14 (15); ders., MDR 1952, 486 (487).
52 Neumann-Duesberg, NJW 1957, 1341 (1342).

S. 12 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg erwadhnt die Dissertation von Donhauser nicht, aber

ubernimmt seine Literaturarbeit und gibt sie als die ihre aus.

Gemeinsamer Zitierfehler: Guggumos schreibt

~ein naturgegebenes Recht” (im Original blau markiert). Bei
Badenberg und in der Dissertation von Donhauser heift es
,ein naturgebundenes Recht® (rot unterstrichen).

Schon Ende 1947 rechtfertigte M. Guggumos die Aufrechterhaltung der Ab-
stammungsklage wie folgt:33

"Nachdem die natsoz. Uberschitzung des Rassedenkens iiberwunden und als
Irrlehre erkannt ist, besteht vom Standpunkt der Allgemeinheit, der Masse, kein be-
sonderer Grund mehr fiir die Zulassung der Statusklage: Sind alle Menschen vor
dem Gesetz gleich, so fehlt ein Interesse der Allgemeinheit daran, die wahre Ab-
stammung festzustellen. Anders wenn man die Perstnlichkeit in den Vordergrund
der Betrachtung stellt, Tut man das, so muBl man sagen: Das uneheliche Kind bezilg-
lich seiner Vaterschaft auf den gewdhnlichen AmtsgerichtprozeB zu verweisen, be-
deutet eine Herabwiirdigung seiner Perstnlichkeit und eine wesentliche Schlechter-
stellung gegeniiber dem ehelichen Kind. Wer keinen Vater oder gar mehrere Viiter
hat, ist kein ganzer Mensch. Jeder Mensch ohne Unterschied seiner Geburt hat ein
naturgebundenes Recht darauf, mit Wirkung fir und wider jedermann festgestellt zu
wissen, wer sein Vater ist. Wer den Menschen als Persdnlichkeit wertet, darf ihm
dieses Recht nicht versagen."

Im Ergebnis gleich, jedoch zuniichst &nders in der Begrilndung ging HNew:
mann-Duésberg3® vom Namensrecht als einem in §MI2UBGB besonders erwihnten
Persdnlichkeitsrecht aus. Sowohl das Namensrecht als auch das Recht der Blutzuge-
horigkeit sind Individualisierungsmerkmale und, da die Rechtsordnung schon den
Namen schiltze, kdnne analog nichts anderes fir die Blutzugehdrigkeit gelten.37
Spiter ging . .'eumann-Duesberg in seiner Begriindung weiter und leitete nunmehr
- soweit ersichtlich als erster - das Recht auf Kldrung der eigenen Abstammung un-
mittelbar aus dem inzwischen aus Art. 1 und Art. 2 GG entwickelten Persdnlich-
keitsrecht ab.38

35 M. Guggumos, NJW 1947/48, 59 f¥. (60).
36 . Neumann-Duesberg, NJW 1950, 14 fT. (15); ders., MDR 1952, 486 fT. (487).

37 H. Neumann-Duesberg, NJW 1950, 14 f¥. (15). ders., MDR 1952, 486 fT. (487).
38 1. Neumann-Duesberg, NJW 1957, 1341 f¥. (1342).

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 30 f.
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seiner Personlichkeit und eine wesentliche Schlechterstellung
gegeniiber dem ehelichen Kind. Wer keinen Vater oder gar
mehrere Viter hat, ist kein ganzer Mensch. Jeder Mensch
ohre Unterschied seiner Geburt hat ein naturgegebenes Recht

darauf, mit Wirkung fiir und gegen jedermann festge.
stellt zu wissen, wer sein Vater ist. Wer den Menschen als
Personlichkeit wertet, darf ihm"dieses Recht nicht versagen.

Guggumos, Michael: ,Die Abstammungsklage des unehelichen
Kindes®, NJW 1947/48, S. 59 bis 60. Hier S. 60

Einen anderen Begriindungsansatz versuchte Neumann-Duesberg: Er arbeitete das fassung von 1946."
Recht auf Kenntnis der blutsmiBigen Abstammung weiter heraus, anfinglich noch
ohne Riickgriff auf das Grundgesetz, im Wege der Analogie zum Namensrecht des §

Neumann-Duesberg arbeitete
dann das Recht der blutm&#Bigen Abstammung wei-

12 BGB, da sowohl das Namensrecht, als auch das Recht der Blutzugehbrigkeit S —
Individualisierungsmerkmale seien. Da die Rechtsordnung schon den Namen schiitze, HISgessts in-Rege der Andlogle suw Namans-
konne analog nichts anderes fiir die Blutzugehorigkeit gelten®'. Spéter ging er in seiner recht des § 12 BGB, da sowohl das Namensrecht
Begriindung weiter und leitete nunmehr das Recht auf Kldrung der eigenen als auch das Recht der Blutzugehdrigkeit Indi-
Abstammung unmittelbar aus dem inzwischen aus Art. 1 und Art. 2 GG entwickelten vidualisierungsmerkmale seien.’ Spiter dann
Persdnlichkeitsrecht ab®™.

sieht Neumann-Duesberg das Persénlichkeitsrecht
auf Klérung der eigenen Abstammung als einen

o ) T T — Unterfall, als ein Einzelrecht des inzwischen
Nouuunn-Dmlbﬂ'g, g 5 ) 3 twi -
2 Neumann-Duesberg, NJW 1957, 1341 (1342). entwickelten, durch Art. 1 und 2 GG verfassungs

mdBig geschiitzten Allgemeinen Pers®nlichkeits-
S. 12 (Sekundarquellenplagiat) rechtes an.> Auch K. H. Schwab befiirwortet im

. . . . . . Zusammenh it

Badenberg schreibt von Kleineke ab, aber erwihnt ihn nicht (sie tut SR w-rt-Wn. EuralE Saiite. GERERSVTS
des nichtehelichen Kindes ein Persdnlichkeits-

das erst an S 17) recht des nichtehelichen Kindes auf Grund von

1) Guggumos, NJW 1947/48, 59 (60)
2) Neumann=Duesber NJW 1950, 14 (15 d 5
MDR 1952, 486 (187) S———
3) Neumann-Duesberg, NJW 1957, 1341 (1342)
Kleineke, Wilhelm: ,Das Recht auf Kenntnis der eigenen

Abstammung® (1976). Dissertation Gottingen. S. 15
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Eine ausfithrliche Ableitung des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung aus
dem Grundgesetz hat Nipperdey vorgenommen. Er filhrte aus, das Grundgesetz habe
den Schutz und das Recht der Personlichkeit an den Anfang seiner Bestimmungen
gestellt und zur Grundlage der Grundrechte erhoben. Art. 1 I GG erkldre die Wiirde
des Menschen filr unantastbar. Sie zu schiitzen, sei die Verpflichtung aller staatlichen
Gewalt; ein der Art. 79 III GG unverinderlich sei. AuBerdem habe
nach Art. 2 1 GG jeder das Recht auf die freie Entfaltung seiner Persnlichkeit, soweit
er nicht die Rechte anderer verletze und nicht gegen die verfassungsmifige Ordnung
oder das Sittengesetz verstofe. Diese beiden Komponemen Wiirde des Menschen und
Recht auf freie Entfaltung seiner Personlichkeit, seien Jie_i'ntegnerendcn Bestandteile
eines allgemeinen Persdnlichkeitsrechts, das damit durch die Rechtsordnung als
subjektives offentliches und privates Recht gewd#hrleistet sei®. Dieses allgemeine
Personlichkeitsrecht sei in allen aus ihm flieBenden Konkretisierungen geschiitzt.
Eines davon sei das Recht auf Kenntnis der blutsméBigen Abstammung. Sowohl der
Erzeuger, als auch das Kind hétten ein Recht auf Klirung ihrer blutsméBigen

Zugehorigkeit, weil es sich hierbei um eine filr ihre Persénlichkeit wesentliche Frage
handele. Aus diesem Personlichkeitsrecht folge auch unbeschadet sonstiger
zivilprozessualer Griinde das Recht, mit Wirkung fiir und gegen alle im Wege der
StamkhgedxeFestmnnngderAbsmnnmgzuveﬂmgen,danuremequmg
im Sumsverfnbren Gewissheit iiber die ,,persdnlichkeitsmifBige Zugehorigkeit zu
geben vermoge™.

% Enneccerus/Nipperdey, BGB-AT, § 101 12.

 Enneccerus/Nipperdey, BGB-AT, § 101 II 5.

S. 12 f. (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg schreibt von der Dissertation von Kleineke ab, ohne das

zu kennzeichnen.

Auch gemeinsame Anderungen des Wortlauts: An den rot
unterstrichenen Stellen weichen Kleineke und Badenberg

gleichermafien von Nipperdeys Text (Primarquelle) ab, den Kleineke
wiedergibt: Einmal durch Auslassung (kein ,zu achten und®), durch

Umformungen und einmal durch die Einfigung ,Auferdem®.

Eine ausfiihrliche Ableitung des Rechts auf Kennt-
nis der eig Ab aus dem Grundg tz
und dem Allgemeinen Persénlichkeitsrecht findet

sich im 'Allgemeinen Teil des Biirgerlichen
Rechts' von Enneccerus-Nipperdev. Nibperdey
fihrt aus, das Grundaesetz habe den Schutz und
das Recht der Persénlichkeit an den Anfana sei-
ner Bestimmungen gestellt und zur Grundlage der
Grundrechte erhoben. Art. 1 I GG erkldre die
Wirde des hen fiir bar, sie zu
schiitzen sei die Verpflichtung aller staatlichen
Gewalt; ein , der gemis Art. 79 III GG
unverdnderlich sei. AuSerder habe nach Art. 2 I
GG jeder das Recht auf die freie Entfaltunc
seiner Persénlichkeit, soweit er nicht die Rechte
anderer verletze und nicht cecen die verfas-
sungsmdBige Ordnung oder das Sittencesetz ver-
stoBe. Diese beiden. en, Wilrde des Men-—
schen und Recht auf freie Entfaltunc seiner
Persdnlichkeit, seien die inteorierenden Bestand-
teile eines allgemeinen Persinlichkeitsrechts,
das damit - von seiner naturrechtlichen Ablei-
tung aboesehen - durch die Rechtsordnunc 21s
subjektives &ffentliches und »nrivates Rechts
gewdhrleistet sei.z Dieses Allceneine Persdn-
lichkeitsrecht sei in allen aus ihn fliedenden

Konkrztisierungen geschiitzt. Der Kreis der Per-
s6nlichkeitsrechte mit ihren Gehalten und Krif-
ten, Gedank21 und Gefithlen, Beziehungen und
Strebungen entziehe sich zwar einer typischen,
schematisierten und kasuistischen Festlegung,
doch seien einzelne Persénlichkeitsrechte her-
vorzuheben. | Eines davon sei das Recht der blut-
m&Bigen Abstammung. Sowohl der Erzeuger als auch
das Kind hétten ein Recht auf Kldrung ihrer
blutméBigen Zugehdrigkeit, weil es sich hierbei
um eine fiir ihre Persdnlichkeit wesentliche Frage
handele. Aus diesem Persdnlichkeitsrecht folge
auch unbeschadet sonstiger zivilprozessualer
Griinde das Recht, mit Wirkung fiir und gegen alle
im Wege der Statusklage Feststellung der Abstam-
mung verlangen zu kdnnen, /da nur eine Feststel-
lung im Statusverfahren GewiBheit iiber die per-
uunncz:hkutmuig; Zugehdrigkeit zu geben ver-
mége.

2) Enneccerus-Nipperdey, 15. 2., § 101 I 2

1) Enneccerus-Nipperdey, § 101 II [pr )
2) ebenda, § 101 II 5

Kleineke, Wilhelm: ,Das Recht auf Kenntnis der eigenen
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Wahrend Nipperdey ,Wirde und Recht auf freie Entfaltung der
Personlichkeit des Menschen sind“ schreibt, steht bei Kleineke und
Badenberg ,Diese beiden Komponenten, Wurde des Menschen und

Recht auf freie Entfaltung seiner Personlichkeit, seien®.

Dadurch wird deutlich, dass Kleineke die Vorlage war und
Enneccerus selbst nicht konsultiert wurde (Blindzitat). Auch werden
exakt die gleichen Stellen (S. 580, S. 581 und S. 591) aus dem
grofien und alten Werk von Enneccerus zitiert. Enneccerus kommt

bei Badenberg an keiner anderen Stelle der Dissertation vor.

Abstammung® (1976). Dissertation Gottingen. Hier S. 16 f.

Primarquelle:

an ben Anfang feiner Beftimmungen geftellt und zur Grunbdlage der Grund.
red)te exhoben, Art, 1 ABY. 1 ertldrt bie Witrde ded Menfdhen fiir unantajt.
bar. Gie yu adyten und zu {diipen ift Verpflidtung aller ftaatlidhen Gemalt,
Diefer Grundjap ift unverdnberlidy (Art. 79 ALf. 3). Nac) Art. 2 A6f. 1 Hat
jeber bad Recdht auf die freie Entfaltung feiner Perfonlidteit, joo

peit ex nidht die Redyte anbderer verlept und nidyt gegen die verjafjungdmagige
Orbnung ober basd Sittengefels verftopt. Diefe Beftimmungen binben nidht
nue bie ftaatlidhe Gervalt, jondern aud) die Redytsgenofjen (oben § 15)19).
Wiirbe und Redht auf freie Entfaltung der Perfonlidifeit dbed Menjchen find
bie integrierenden Bejtanbteile eined allgemeinen Perjonlidteitdredta, bas
bamit — von feiner naturredhtlidjen Ableitung abgefehen — durd) bie Redytss
prdonung al3 fubjettived Hifentlidies und privatesd Redyt gerodhrleiftet ift. €3 ift

Enneccerus, Ludwig/Nipperdey, Hans Carl: ,Allgemeiner Teil des
Burgerlichen Rechts®, 15. Auflage, Halbband 1 (1959). Tubingen:J. C.
B. Mohr (Paul Siebeck). § 101 1 2, S. 580 f.

nlschlossen sich diesen Wertungen an und qualifizierten das
eigenen Abstammung als Unterfall des allgemeinen

Perscnhchkextsrechts
S. 13

: : ere Autoren) aber auch schon Gerichte, schlossen sich diesen
Wertungen an und qualifizierten das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstam-
mung als Unterfall des allgemeinen Personlichkeitsrechts.”” Nur vereinzelt

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 62
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Vaterschaft als Grundlage eines durch Art. 1 und 2 GG geschiitzten Persnlich-
Es verstoBe gegen die Wiirde des Menschen und
stelle eine Verletzung des Allgemeinen Personlichkeitsrechts dar, wiirde man einem
Menschen, nur weil er nichtehelich geboren sei, versagen, im Wege der Statusklage
mit Wirkung fiir und gegen alle feststellen zu lassen, welchem Vater er angehort. Erst
eine solche Feststellung kénne lhm in Zweifelsfillen die Gewissheit geben, wer er
eigentlich persénlichkeitsm#Big sei”. Dem schloss sich das OLG Stuttgart mit den
Worten an, das OLG Oldenburg wﬁrdlge die biologische Vaterschaft mit Recht als
Grundlage eines durch Art. 1 und 2 GG geschiltzten Personlichkeitsrechts eigener
Art®,

5" OLG Oldenburg, NJW 1956, 677 (677).
% OLG Stuttgart, BeschluB v. 11.5.1956, MDR 1956, 621 (621).

S. 13 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg nennt hier nicht die Dissertation von Kleineke, obwohl sie

von dieser den FliefRtext und auch die Fufsnoten ibernommen hat.

keitsrechts eigener Art anzusehen sei. [s ver-
stoBe gegen die Wirde des Menschen und stelle
eine Verletzung des Allgemeinen Pers&nlichkeits-—
rechts dar, wiirde man einem Menschen, nur weil
er nichtehelich geboren sei, versagen, im Wege
der Statusklage mit Wirkung fiir und gegen alle
feststellen zu lassen, welchem Vater er angehdrt.
Erst eine solche Feststellung k&nne ihm in
zZweifelsfdllen die GewiBheit geben, wer er ei-
gentlich persénlichkeitsméfig ist. Dem schloB
sich das OLG Stuttgart mit den Worten an, das
OLG Oldenburg wiirdige die biologische Vater—
schaft mit Recht als Grundlage eines durch Art.

1 und 2 GG geschiitzten Persdnlichkeitsrechts
eigener Art.? - Der BGH lieB es ausdriicklich
dahinstehen, ob ein Persédnlichkeitsrecht der

1) OLG Oldenburg, NJW 1956, 677
2) OLG Stuttgart, MDR 1956, 621

Kleineke, Wilhelm: ,Das Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung® (1976). Dissertation Gottingen. Hier S. 17 f.

s fest und betonte erstmalsnm seinem Urtell' vom 28,

28.4.1952, Z 5. 385 (397).

" BGH, Urteil v. 2
S.13

Trotz Ablehnung der ,,aus nationalsozialistischem Geist geborenen Erwi-
gungen“!>” hielt der BGH mit im wesentlichen gleicher Argumentation an der
Rechtsprechung des RG fest.'*® Wihrend sich der BGH nur andeutungsweise

157 BGHZ 5, 385, 397.
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 41

26



@l; Doz. Dr. Stefan Weber & Team
v Plagiats-, Titel- und Gutachtenprifung

die Zulﬁssiieit der Abstammaﬁfeststellunisklﬁe als Statusklaie"" bel'aht. . gleichen Bedingungen wie fiir eheliche zu schaffen.'®

S.14

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 42

Feststellung mit Wirkung fiir und gegen alle festzustellen®®.

7

=1

S.15f.
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 43 f.
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3. Entwicklung in der Rechtsprechung

* Urteil vom 8.5.1973, BVerfGE 35, 41.
¥ BVerfG, Urteil v. 8.5.1973, E 35, 41 ff, Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

% BVerfGE 35, 41 (48).
' BVerfGE 35, 41 (49, 50).
2 BVerfGE 35, 41 (49).

S.16

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 65

wieder aufgegriffen und ergénzt.

| In diesem Fall hatte die

* Urteil vom 11.11.1981, FamRZ 1982, S. 159.
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 71

S. 17

wicht!”": Stets war in der Rechtsprechung anerkannt, daB ein Auskunfisan-

Person des leiblichen Vaters habe.
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de lege lata ein Anhaltspunkt im BGB und de lege ferenda sprach gegen ihn das Recht
der Mutter auf Schutz ihrer Intimsphdre. Dementsprechend fasste der 44. Deutsche

S.17 f.

chen Vaters nicht besteht.!”® Fiir einen solchen Anspruch fehlte de lege lata ein
Anhaltspunkt im BGB und de lege ferenda sprach gegen ihn das Recht der
Mutter auf Schutz ihrer Intimsphire. Das AG Passau stiitzte demgegeniiber den

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 45 f.

BGB aF. und Art. 6 V GG heran'"”. Die Verfassungsbeschwerde der Mutter, die s:ch
in ihrem Personlichkeitsrecht verletzt fiihlte, wurde vom Blmdesverfassungsgencht
nicht angenommen. In seinem Nichtannahmebeschluss berief sich das
Verfassungsgericht auf Art. 6 V GG und legte dar, dass das nichteheliche Kind nur
dann eine Chance habe, dem ehelichen Kind gleichgestellt zu sein, wenn es seinen
Vater kenne. Diese Kenntnis sei wichtig, um die seit dem Nichtehelichengesetz
verstidrkten rechtlichen Beziehungen nutzen 2zu kénnen. Gegeniiber diesen
verfassungsrechtlich verbiirgten Werten miisse das Personlichkeitsrecht der Mutter auf
Intimsphire zuriicktreten, Mit diesem Beschluss hat das Bundesverfassungsgericht das
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung zumindest fiir nichteheliche Kinder auf
Grund einer Wertentscheidung des Art. 6 V GG gegeniiber dem Selbst-
bestimmungsrecht der Mutter iiber die Offenbarung personlicher Lebenssachverhaltc,
wie etwa der Person ihres Geschlechtsparlners als vorrangig angesehen. Ob und in
welchem Zusammenhang ein solches Recht auch ehelichen Kindern zustehen kénnte,
war allerdings noch ungewisa

S.18

Die von der Mutter eingelegte Verfassungsbeschwerde wurde vom BVerfG
nicht zur Entscheidung angenommen. In seinem Nichtannahmebeschlufl berief
sich das BVerfG auf Art. 6 Abs. 5 GG und legte dar, daB das nichteheliche
Kind nur dann eine Chance habe, dem ehelichen Kind gleichgestellt zu sein,
wenn es seinen Vater kenne., Diese Kenntnis sei wichtig, um die seit dem
Nichtehelichengesetz verstirkten rechtlichen Beziehungen nutzen zu kénnen. '8
Gegeniiber diesen verfassungsrechtlich verbiirgten Werten miisse das Person-
lichkeitsrecht der Mutter auf Schutz ihrer Intimsphire zuriicktreten.!'®! Mit
dieser Entscheidung war das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung
zumindest fiir nichteheliche Kinder als AusfluB des Gleichstellungsauftrags aus
Art. 6 Abs. 5 GG anerkannt. Ob und in welchem Zusammenhang ein solches
Recht auch ehelichen Kindern zustehen kénnte, war allerdings noch ungewiB.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 46

4. Diskussion in der Literatur

In der Folge wandte sich die Diskussion den bisher nicht in den Blickpunkt geratenen
Spezialproblemen zu. Die Diskussion um rechtliche Regelungen im Bereich der
Fortpflanzungsmedizin hat die Frage des Rechts auf Kenntnis der genetischen
Abstammung erneut in die rechtliche Erdrterung gebracht.

S. 18 (Textplagiat)

In der Folge wandte sich die Diskussion den bisher nicht in den Blickpunkt
geratenen Spezialproblemen zu. Briiggemann untersuchte 1964 erstmalig das

[..]

Erst die Diskussion iiber die Zuldssigkeit der sog. kiinstlichen Befruchtung"’
hat die Frage, ob ein Kind ein Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung be-
sitzen kann, erneut in die rechtliche Erorterung gebracht. Ansiitze finden sich

Sethe, Henning: ,Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes. Eine Analyse des
geltenden Rechts und Vorschlage fur eine kiinftige
Rechtsgestaltung® (1995). Berlin: Duncker & Humblot. S. 62 f.
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Pasquay hat im Jahre 1968 dieses Problem tiefergehend in seiner Dissertation

analysiert. Er folgerte die Rechtswidrigkeit einer Verwendung von Samen anonymer
Spender aus der Menschenwiirde. Durch den Handel mit Samen werde die
Menschenwiirde des Samenspenders verletzt. Seine Einwilligung sei unbeachtlich, da
die Menschenwiirde ein unverzichtbares, hdchstperssnliches Gut sei'''. Zur
Rechtsstellung des durch kiinstliche Insemination erzeugten Kindes fiihrte er aus:
., In jedem Fall ist die Wiirde des Kindes verleizt, wenn gleichzeitig alles getan wird,
die Kenntnis der blutsmdfigen Abstammung unméglich zu machen. Damit ist das Kind
in seinem anerkannten Menschenrecht verletzt, seine Abstammung zu erfahren; denn
zum Wesen eines Menschen gehdrt es, im Strom der Geschichte, in der
Generationsfolge, einen festen und auch blutsmdfig bestimmbaren Platz zu haben'".
Dieses Recht auf Kenntnis der Abstammung ist Ausfluss des allgemeinen
Personlichkeitsrechtes, das verfassungsrechtlich in Art. 1 Abs. 1 GG verbiirgt ist.“'".

Zu erwihnen ist insbesondere die Monographie von Kleineke aus dem Jahre 1976,
in der dieser erstmalig umfassend das Recht des Kindes auf Kenntnis seiner
Abstammung behandelt hat. Dié Frage nach den Urspriingen des eigenen Daseins, das

Interesse an der [AuifhelliAgrdereigenen Herkuntl versteht Kleineke als ein fiir die
Personlichkeitsfindung des Menschen wertvolles Wissen, welches in IATERINIGRAATE
verfassungsrechtlich verankert sei''*. Art. 6 V GG sei als Verstirkung des

199 5§1lgJin FS Rabel, S. 187 (245).

1% Giesen, Kilnstliche Insemination als ethisches und rechtliches Problem, 1962, 8. 174; ders. FamRZ
1965, 248 (249, 250).

'"! pasquay, Kilnstliche Insemination, S. 152.

12 pasquay, Kilnstliche Insemination, S. 155.

'3 pasquay, Kiinstliche Insemination, S. 156; vgl. auch Guggumos, NJW 1947/48, 59 (60).

!4 Kleineke, Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung, 8. 50, 51.

S. 19 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg hatte schon vorher Sethe als Vorlage verwendet (siehe

das vorherige Fragment). Hier wird das Zitat, das Sethe in indirekter

Rede wiedergibt, als vollstandiges Direktzitat prasentiert (das wird
nicht beanstandet). Die Werke werden bei beiden in der gleichen
Folge prasentiert (Dolle, Giesen, Pasquay und Kleineke).

Die orangefarben markierte Formulierung (,Personlichkeitsfindung

In den Dissertationen von Pasquay und Herzog wurde das Problem tieferge-
hend analysiert. Pasquay stellt 1968 fest, daB die Wiirde des Kindes verletzt sei,
wenn alles getan werde, um die Kenntnis der blutsmiBigen Abstammung un-
moglich zu machen, da es zum Wesen des Menschen gehére, in der Generatio-
nenfolge einen festen und auch blutsméBig bestimmten Platz zu haben. Dieses
Recht auf Kenntnis der Abstammung sei AusfluBl des allgemeinen Personlich-
keitsrechtes, das verfassungsrechtlich in Art. 1 Abs. I GG verbiirgt sei.” In

[..]

Als erste grundlegende Monographie iiber das Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung ist die gleichnamige Dissertation von Kleineke aus dem Jahr 1976
zu nennen. Kleineke leitet ein Grundrecht auf Kenntnis der eigenen Abstam-
mung als Unterfall des allgemeinen Personlichkeitsrechts aus Art. 1 Abs. I und
Art. 2 Abs. I GG ab. Zur Begriindung verweist er auf die Personlichkeitsfin-
dung des Menschen als Teil des Sozialisationsprozesses. Zu dem, was die Per-
sonlichkeit des Menschen ausmacht und ihn befahigt, sich selbst zu bestimmen
und sich seiner selbst bewuBt zu werden, gehore auch das Wissen um die Her-
kunft des Menschen. Dieses Phinomen diirfe nicht als ,,Stimme des Blutes*
verstanden werden, sondern als psychologisches Problem.? Dieses Recht auf

" Hans Délle, Die kiinstliche Sameniibertragung, in: FS Rabel, Bd. 1, Tiibingen 1954, S. 204.
" Maunz / Diirig, Art. 1 GG Rn. 39; Giesen, Diss. S. 174 und 176.
® pasquay, S. 155 f. '

* Kleineke, S. 50.

Primarquelle:

Es handelt sich vielmehr um ein psychologisches
Problem, "um ein einfaches Wissenwollen, wer
und wie die leiblichen Eltern sind". Es geht
um die Frage 'Wer bin ich?', um —
den Urspriingen des eigenen Daseins, un die Auf-
eTiNRGaeEI S GeRERNHEERUREER un die Frage der

'Ich-IdentitSt'.s pie natiirliche Abstammung und
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des Menschen®) schreibt Badenberg Kleineke zu, aber es ist Sethes

Zusammenfassung und sie findet sich nicht bei Kleineke (siehe

rechts).

das Wissen darum sind also filir die Persdnlich-
keit des einzelnen Menschen nicht ohne Bedeu-
tung. Da, wie oben ausgefilhrt, die Wiirde des
Menschen im Sinne von Art. 1 I GG in dem griin—
det, was die Perstnlichkeit des Menschen aus-
macht, némlich in seiner Fihigkeit zur Selbst-
bestimmung, f&11lt auch das Intéresse an der
Kenntnis der natiirlichen Abstammung unter den
Schutz des Art. 1 GG.

IV. Ergebnis

Die Ableitung eines Grundrechts auf Kenntnis
der eigenen Abstammung als Unterfall des Allge-
meinen Persdnlichkeitsrechts aus RECUNINEIERA
RIINGE ist also berechtigt. Dieses Persdnlich-

Kleineke, Wilhelm: ,Das Recht auf Kenntnis der eigenen

Abstammung®, Juristische Dissertation, Gottingen 1976. S. 50 und 51

V. Zusammenfassung Teil A

Das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung ist seit der
Schaffung des Biirgerlichen Gesetzbuches immer wieder erdrtert worden. Der
Hintergrund dieser Diskussion hat sich jedoch im Laufe der Zeit wesentlich vertindert.
Bei der Entstehung des Biirgerlichen Gesetzbuches beurteilte der Gesetzgeber die
Frage der Abstammungskldrung allein unter privatwirtschaftlichem Aspekt. Es wurde
nicht von einem Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung
gesprochen; die Feststellung der Vaterschaft war allein fiir die Durchsetzung etwaiger
Unterhaltsanspriiche von nichtehelichen Kindern als Vorfrage der sog. Paternititsklage
von Bedeutung,.

Ein iiber die Unterhaltsfragen hinausgehendes allgemeines Interesse an der
Ermittlung des Vaters entstand erst in der Zeit des Nationalsozialismus. Dort wurde
aufgrund der rassischen Belange der Nationalsozialisten sowohl dem unehelichen, als
auch dem ehelichen Kind ein iiber den Unterhaltsanspruch hinausgehendes Interesse
an der Feststellung der Vaterschaft eingerdumt. Mit der schlagartigen Steigerung der
Bedeutung der Abstammung seit 1933 setzte sich die Abstammungsfeststellungsklage
allgemein durch.

S. 20 (Textplagiat)

Zusammenfassung Teil A

Das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung ist seit der
Schaffung des Bilrgerlichen Gesetzbuches immer wieder erdrtert worden. Der Hin-
tergrund dieser Diskussionen hat sich jedoch im Laufe der Zeit wesentlich veriindert.

Anfangs wurde zwar nicht von einem Recht des Kindes auf Kenntnis der geneti-
schen Abstammung gesprochen, doch war die Feststellung der Vaterschaft fiir die
Durchsetzung der vorrangig erdrterten Unterhaltsansprilche von nichtehelichen Kin-
dern als Vorfrage der sogenannten Paternitiitsklage von Bedeutung.

In der Zeit des Nationalsozialismus wurde aufgrund der rassischen Belange der
Nationalsozialisten sowohl dem nichtehelichen als auch dem ehelichen Kind ein iiber
den Unterhaltsanspruch hinausgehendes Interesse an der Feststellung der Vaterschaft
eingerdiumt.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Regensburg. S. 35
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Badenberg schreibt erneut von der Dissertation von Donhauser auch
die ,,Zusammenfassung®, hier von Teil A, ab, in der eigene Worte zu
erwarten gewesen waren.

Dabei nennt Badenberg die Quelle nicht und gibt sie so als eigene
Gedankenarbeit und Formulierung aus. Selbst die Uberschrift wurde
wortwortlich Gbernommen. In der Dissertation Badenbergs gibt es
gar keine ,Zusammenfassung Teil B“ oder sonstiger Teile (nur fir

Kapitel gibt es noch Zusammenfassungen).

In bewusster Abkehr von der Ideologie der Nationalsozialisten war es in der Auch in der Nachkriegszeit ist also das Recht des Kindes auf Kenntnis der ge-
Nachkriegszeit Aufgabe des Verfassungsgebers, die Persnlichkeit des Menschen und netischen Abstammung diskutiert worden. Im Falle der nichtehelichen Abstammung
auch das Recht auf Kenntnis der genetischen Abstammung anzuerkennen und zu wurde diesem Recht durch die Aufrechterhaltung der Abstammungsfeststellungs-
fhg'ewcel? Im Falle der nichtehelichex} Abstammung wurde diesen Aspekten durch die klage Rechnung getragen. Allerdings wurden die rassischen Argumente zur Recht-

- terhaltung der Abstammungsfeststeliungskiage Rechmng getragen. Allendings fertigung dieser Klage zuniichst im Nichtehelichenrecht durch das Personlichkeits-

wurden sodann die rassischen Argumente zur Rechtfertigung dieser Klage im . i . .
Nichtehelichenrecht durch das Persnlichkeitsrecht des Kindes ersetzt. Anders als in IR Im Falle der chelichen Abstammung wurde dicses Recht im
der Zeit des Nationalsozialismus wurde die Frage, ob ein eheliches Kind die Zusammenhang mit der Problematik um die Zulissigkeit der heterologen Insemina-
Abstammungsfeststellungsklage erheben diirfte, nicht diskutiert. tion erdrtert, was schlieBlich zur Ablehnung der heterologen Insemination fiihrte.

S. 20 (Textplagiat) [...]

Dieses Fragment folgt unmittelbar auf das vorherige Fragment und R e e A KRR JET QO TGN ACENIGHIAIEEG, dic den Men-

. schen lediglich als Objekt in einem totalitiiren System bewerteten, war es die vorder-
stammt aus Badenbergs ,Zusammenfassung Teil A“. Badenberg ste Aufgabe des Verfassungsgebers, die Personlichkeit des Menschen zu schiltzen.

schreibt also weiter aus der gleichnamigen ,Zusammenfassung Teil  Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
A" der Dissertation von Donhauser ab, obwohl sie selbst gar keinen  genetischen Abstammung* (1996). Dissertation, Regensburg. S. 32
»1eil A“ hat. und S. 35.
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Auch nach der Einfithrung des Familienrechtséinderungsgesetzes von 1961 und dem
Gesetz zur rechtlichen Stellung nichtehelicher Kinder von 1969 fand die Diskussion
um das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung keinen
Abschluss. Im Recht der nichtehelichen Abstammung wurde iiber eine
Auskunfispflicht der Mutter zur Nennung des Vaters des nichtehelichen Kindes
diskutiert; die genetische Abstammung und das Wissen darum wurden

verfassungsrechtlich erdrtert. Ausgehend von diesem Hintergrund wurde zudem
versucht, die mit der kiinstlichen Befruchtung verbundenen Probleme zu lésen.

S. 20 f. (Textplagiat)

Dieses Fragment folgt unmittelbar auf das vorherige Fragment und
stammt aus Badenbergs ,Zusammenfassung Teil A“. Badenberg
schreibt also weiter aus der gleichnamigen ,Zusammenfassung Teil
A“ der Dissertation von Donhauser ab, obwohl sie selbst gar keinen

STeil A“ hat.

Auch nach der Einfilhrung des Familienrechtsinderungsgesetz von 1961 und
dem Gesetz zur rechtlichen Stellung nichtehelicher Kinder kam also die Diskussion
um das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung nicht zur Ruhe.
Withrend es im Recht der nichtehelichen Abstammung um eine Auskunftspflicht der
Mutter iiber den Namen des Vaters des nichtehelichen Kindes ging, wurde im Recht
der ehelichen Abstammung die bestehende Gesetzteslage zur Durchsetzung des an-
erkannten Rechts auf Kenntnis der genetischen Abstammung angegriffen und inso-
weit fur verfassungswidrig erklirt.

[-..]

Die genetische Abstammung und das Wissen darum wurden in diesem Zusammen-
hang erstmals verfassungsrechtlich erdrtert und es wurde unmittelbar von einem
Recht auf Kenntnis der genetischen Abstammung gesprochen. Ausgehend von die-
sem Hintergrund wurde auch versucht, die mit der artifiziellen Insemination verbun-
denen Probleme zu 16sen.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Regensburg. S. 35 f.

Der historische Riickblick auf die Diskussion um das Recht auf Kenntnis der
genetischen Abstammung zeigt, dass diese Thematik nicht nur eine Erscheinung der
modernen Zeit darstellt. Vielmehr ist die Erdrterung dieser Problematik als Spiegelbild
der Einzelbediirfnisse der Menschen zu bewerten, denen der Gesetzgeber unter
Beriicksichtigung aller Interessen verpflichtet ist.

S. 21 (Textplagiat)

Dieses Fragment folgt unmittelbar auf das vorherige Fragment und
stammt aus Badenbergs ,Zusammenfassung Teil A“. Badenberg
schreibt also weiter aus der gleichnamigen ,Zusammenfassung Teil
A® der Dissertation von Donhauser ab, obwohl sie selbst gar keinen
,1eil A“ hat.

Mit diesem Absatz beenden beide diese ,Zusammenfassung®. Jeder

Absatz der ,Zusammenfassung Teil A“ findet sich somit auch in der

Der historische Riickblick im Zusammenhang mit der Diskussion um das Recht
des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung zeigt, daB diese Thematik
nicht nur eine Erscheinung der modernen Zeit darstellt. Vielmehr ist die Erérterung
dieser Problematik als Spiegelbild der Einzelbediirfnisse der Menschen zu bewerten,
denen der Gesetzgeber unter Beriicksichtigung aller Interessen auch verpflichtet ist.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Regensburg. S. 36
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Dissertation von Donhauser.

B. Die Notwendigkeit eines verfassungsrechtlichen Schutzes fiir das Recht des
Kindes an der Kenntnis der genetischen Abstammung

Aufgrund der im vorangegangenen Abschnitt sichtbar gewordenen Bedeutung der
Kenntnis der genetischen Abstammung stellt sich die Frage, ob und inwieweit das
Interesse des Kindes an der Kenntnis der genetischen Abstammung als ein von der
Verfassung geschiitztes Recht bewertet werden kann. Im Folgenden werden die
Begriindungsansitze fiir einen solchen verfassungsrechtlichen Schutz der Abstam-
mungskenntnis aufgezeigt und einander gegeniibergestelit.

I. Menschenwiirde (Art. 1 I GG)

Nach den grauenhaften Verbrechen des nationalsozialistischen Regimes, die die
S. 22 (Textplagiat)
Badenberg erwadhnt auf dieser Seite die Dissertation von Donhauser
nicht, obwohl sogar die Uberschrift bis auf eine kleine Anderung
identisch ist.

Verschlechterung durch Abanderung: Badenberg schreibt in der
Uberschrift ,Recht” statt ,Interesse®, aber passt dann nicht auch die
Praposition an. Statt ,das Recht des Kindes an der Kenntnis ...“ ware
z.B. ,das Recht des Kindes auf Kenntnis ...“ eine sprachlich korrekte
Formulierung. An keiner anderen Stelle in der Arbeit schreibt
Badenberg sonst ,Recht an der Kenntnis®. Badenberg hat zwar
,Recht“ in der Uberschrift, aber Gibernimmt dann im Text (hier in
oranger Farbe markiert) dennoch ,Interesse des Kindes an der
Kenntnis®.

Kenntnis verwehrt, so wird es gegenilber denjenigen, die diese Kenntnis besitzen,
ungleich behandelt.

C. Die Notwendigkeit eines verfassungsrechtlichen Schutzes fiir das
Interesse des Kindes an der Kenntnis der genetischen Abstammung

Aufgrund der Bedeutung, die die Kenntnis der genetischen Abstammung aus der
rechtlichen, psychologischen und medizinischen Sicht des Kindes erlangt und im Zu-
sammenhang mit der geschichtlichen Entwicklung um die Diskussion der Abstam-
mungskenntnis stellt sich die Frage, ob und inwieweit das Interesse des Kindes an
der Kenntnis der genetischen Abstammung als ein von der Verfassung geschiltztes
Recht bewertet werden kann. Im Folgenden werden daher die Begriindungsansiitze
filr den verfassungsrechtlichen Schutz der Abstammungskenntnis erdrtert werden.

Donhauser, Thomas: ,,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Regensburg. S. 53
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2. Inhalt der Menschenwiirdegarantie

Die Reichhaltigkeit und Vielfalt der Vorstellungen iiber die Menschenwiirde in
Vergangenheit und Gegenwa\rtl3l schliefen es aus, den unbestimmten Rechtsbegriff
,Wiirde* zufriedenstellend zu definieren'*2. Angesichts der Schwierigkeiten, dem
Begriff der Menschenwiirde greifbare Konturen zu verleihen, wird verbreitet auf eine
Definition des Schutzgegenstandes ,,Menschenwiirde* verzichtet und stattdessen eine
Perspektive gewihlt, die den Schutzgegenstand der Menschenwiirde von ihrer

Beeintrichtigung her zu erfassen sucht'>, Hervorzuheben ist die von Giinter Dilri
entwickelte'”* und vom Bundesverfassungsgericht in seiner Judikatur angewandte'
Objektformel. Danach ist die Menschenwiirde dann betroffen, wenn ein Mensch zum
bloBen Objekt staatlichen Handelns gemacht wird'>’. Das Bundesverfassungsgericht
nimmt dazu allerdings an, die Behandlung des Menschen berithre die Menschenwiirde
nur, wenn sie Ausdruck der Verachtung des Wertes des Menschen als Person sei'”,
Art. 1 I GG schiitze die Wiirde des Menschen, wie er sich in seiner Individualitiit
selbst begreife und seiner selbst bewusst werde”é.

13! Eingehend hierzu Hiberle, in Isensee/Kirchhof, HbStR I, § 20, Rdnr. 5 ff,

132 Kunig, in v. Miinch/Kunig, GG-Kommentar, Art, 1, Rdnr. 22; #hnlich Hiberle, in Isensee/Kirchhof,
HbStR I, § 20, Rdnr. 46 m.w.N.; Pieroth/Schlink, Grundrechte, § 7, Rdnr. 353.

133 Sachs, Verfassungsrecht, B 1, Rdnr. 10.
1% Dirig, JR 1952, 259 ff.; Dilrig, ASR 81, 117 (127).

13 BVerfG, BeschluB v. 16.7.1969, E 27, 1 (16); BVerfG, Urteil v. 15.12.1970, E 30, 1 (26); BVerfG,
BeschluB v. 17.1.1979, E 50, 166 (175).

1% Diirig, ASR 81, 117 (127).

137 BVerfGE 30, 1 (26).

138 BVerfG, BeschluB v. 11.10.1978, E 49, 286 (298).

S. 23 f. (Bauernopferplagiat)

Der hier grun markierte Teil hatte auch in Anfuhrungszeichen stehen

mussen, aber das soll hier nicht beanstandet werden (sondern der

Teil, der Uber den zitierten hinausgeht).

10

Angesichts der Schwierigkeiten, dem Begriff der Menschenwiirde greifbare Kontu-
ren zu verleihen, wird verbreitet auf eine Definition des Schutzgegenstandes ,,Men-
schenwiirde” verzichtet und statt dessen eine Perspektive gewihlt, die den Schutz-
gegenstand der Menschenwiirde von ihrer Beeintrichtigung her zu erfassen sucht.
Hervorzuheben ist insoweit die an Kantianische Vorbilder angelehnte Objektformel,
die von Giinter Diirig entwickelt wurde. Danach ist die Menschenwiirde dann betrof-
fen, wenn ein Mensch zum bloBen Objekt staatlichen Handelns gemacht wird. Auch
das BVerfG greift in seiner Judikatur regelmiBig auf diese Objektformel zuriick, die
sich positiv dahin wenden lasst, dass der Mensch immer Zweck an sich selbst bleiben
miisse.

Sachs, Michael: ,Verfassungsrecht Il. Grundrechte®, 2. Auflage (2003).
Berlin/Heidelberg: Springer. B 1 Randnummer 10, S. 168
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3. Herleitung des Kenntnisrechts aus der Menschenwiirde

Ein ..absolutes Recht jedes Menschen auf Kenntnis seiner natiirlichen
Abalarmnung‘ gabtesdann,wenndxeMbghchkettdetEr dieser Kenntnis in
der Menschenwiirdegarantie enthalten ist. Von einigen Autoren'" wird das Recht auf
Kenntnis der eigenen Abstammung der Menschenwurdegarantie des Art. 1 I GG
entnommen. ,In dasjenjge, was das Mensch_Lsem eines einzelnen Menschen
ausmacht, kann niemand'eingreifen.“'*!. Zum Wesen eines Menschen gehdre, was 1hn
von anderen Menschen unterscheide, seine unverwechselbare Individualitit' *?
Aufgrund der verschiedenen genetischen Strukturen werde schon mit der Zeugung des
Menschen seine unverwechselbare Individualitit begrilndet. Damit der Mensch sich
aber in seinem geschichtlichen Dasein verstehen und sich damit auch der Herkunft
seiner genetischen Beschaffenheit bewusst werden konne, sei das Wissen um die
genetische Abstnmmung von elementarer Bedeutung'®’, Werden dem Menschen daher
Informationen {iber seine Abstammung vorenthalten, s0 werde dadurch in seine
Wesenbheit eingegriffen, die durch Art. 1 1 GG geschiitzt sei'*

1% Mansees, NJW 1988, 2984 (2984).
0 Holzhauer, FamRZ 1986, 1162 (1162); Laufs, JZ 1986, 769 (770); Mansees, NJW 1988, 2984
(2985).
il Mansees, NJW 1988, 2984 (2985).
2 Mansees, NJW 1988, 2984 (2985).
143 Mansees, NJW 1988, 2984 (2985); Laufs, JZ 1986, 769 (770).
' Mansees, NJW 1988, 2984 (2985).

S. 24 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg verwendet wieder die Dissertation von Donhauser als
Vorlage.

Es scheint sich diesmal nicht um ein Blindzitat zu handeln, denn

zwei Direktzitate wurden von Mansees wiedergegeben (das erste in

dunkelblau lauft jedoch als Bauernopferplagiat wortwartlich Uber die

Anfuhrungszeichen hinaus, und das zweite in gelb weist zwei
Zitierfehler auf).

1. Der Begriindungsansatz aus der Menschenwiirde (Art. 1 Abs. 1 GG)

Art. 1 Abs. 1 GG schiitzt die Wilrde des Menschen, wie er sich in seiner Indivi-
dualitit selbst begreift und sich seiner selbst bewuBt wird.!0! Nach der anthropologi-
schen Interpretation der Menschenwiirdegarantic kann niemand in dasjenige recht-
miBig eingreifen, was das Menschsein eines einzelnen Menschen ausmacht.!02 Die
Verletzung der Menschenwiirde bedeutet nach dieser Interpretation, den Menschen
so zu behandeln als sei er kein Mensch, als kiimen ihm die Wesensmerkmale eines
Menschen nicht zu.!103 Zu den Wesensmerkmalen gehore einerseits seine anthropo-
logische Grundbefindlichkeit, also das, was die Gattung Mensch von anderen Lebe-
wesen unterscheidet.!%4 Nur der Mensch verstehe es, sich zu sich selbst zu verhalten
und sich bewuBt zu werden, daB er ein geschichtliches Wesen ist.!05 Dariiberhinaus
gehdre auch die unverwechselbare Individualitét, also das, was die Menschen unter-
einander unterscheidet, zum Wesen des Menschen.!06 Aufgrund der verschiedenen
genetischen Strukturen werde schon mit der Zeugung des Menschen seine unver-
wechselbare Individualitit begriindet.!07 Damit der Mensch sich aber in seinem ge-
schichtlichen Dasein verstehen und damit auch iiber die Herkunft seiner genetischen
Grundbeschaffenheit bewuBt werden kénne, sei das Wissen um die genetische Ab-
stammung von hervorragender Bedeutung.!08 Werden dem Menschen daher Infor-
mationen {iber seine Abstammung vorenthalten, so wird dadurch in seine Wesenheit
cingegriffen, die durch Art. 1 Abs. 1 GG geschiltzt ist. Art. 1 Abs. 1 GG enthalte
10) BVerfGE 49, 298 fT.

102 N, Mansees, in: Mellinghoff/Trute, Die Leistungsfithigkeit des Rechts, S. 129 fT. (131 ff.); P. Ler-
che, in: Lukes/Scholz, Rechtsfragen der Gentechnologie, S. 103; H. Holzhauer, FamRZ 1986, 1162.

103 So auch N. Mansees, NJW 1988, 2984 fT. (2985).
104 N. Mansees, NJW 1988, 2984 fT. (2985).
105 N. Mansees, NJW 1988, 2984 fT. (2985).
106 N. Mansees, NJW 1988, 2984 fT. (2985).
107 N. Mansees, NJW 1988, 2984 fT. (2985).
108 . Mansees, NJW 1988, 2984 (1. (2985).

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 54

Primarquelle:
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I. Herleitung des Kenntnisrechts aus der Menschenwiirdegarantie

Ein absolutes Recht jedes Menschen auf Kenntnis seiner natiirlichen Abstammung gibt es
dann, wenn die Méglichkeit der Erlangung dieser Kenntnis in der Menschenwiirdegarantie
enthalten ist. Sie ist darin enthalten, wenn Art. 111 GG die Beachtung natirlicher, spezifisch
menschlicher Gegebenheiten anordnet und die Kenntnis der genetischen Herkunft zu
diesen Gegebenheiten gehort.

1. Inhalt der Menschenwiirdegarantie

Der Inhalt des Art. 111 GG ist folgendermalen zu bestimmen: In dasjenige, was das

Menschsein eines einzelnen Menschen ausmacht, kann niemand rechtmanig eingreifen 1.
Mansees, Norbert: ,Jeder Mensch hat ein Recht auf Kenntnis seiner
genetischen Herkunft®, in: NJW 1988, S. 2984.

Dieser Auffassung ist in dem Malle zuzustimmen, wie sie davon ausgeht, dass die . . .
Individualitat zum Wesen des Menschen gehtre und das Wissen um die genetische daher ein Menschenrecht auf Kenntnis der genetischen Abstammung, das durch

Abstammung fiir das Selbstverstiindnis des Einzelnen von herausragender Bedeutung . < - 109
ist. Allein die Heranziehung des Art. 1 I GG zum Schutze der Abstammungskenntnis diese Verfassungsnorm grundsitzlich absolut geschiitzt sei.
Dieser Auffassung ist inhaltlich insoweit zuzustimmen, als sic davon ausgeht,

stoBt auf Bedenken'*’. Nach stéindiger Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts 5 s - e
stellt die Menschenwiirde das hochste Rechtsgut und den Mittelpunkt des daB die Individualitit zum Wesen des Menschen gehdre und das Wissen um die ge-
grundgt_asetzlichen Wertsystems darm: Der Riickgriff auf diese Fundameptalnorm ist netische Abstammung fiir das Selbstverstindnis des einzelnen von hervorgehobener
wegen ihrer iiberragenden Bedeutung jedoch nur dann angebracht, wenn die auf Art. 1 —r— .
GG beruhenden besonderen Grundrechte des hinter Art. 1 GG folgenden Bedeutung ist. Die Heranziehung des Art. 1 Abs. 1| GG zum Schutz der Ab-
Grundrechtskatalogs keinen hinreichenden Schutz gewﬂhrleistenm. Denn Art. 1 I GG stammungskenntnis als Ergebnis dieser Auff: g stoBt jedoch auf Bed B
will nur die elementarsten Belange des Menschen schiitzen und Eingriffe in das von . .
allen Unbezweifelte und Unbestrittene abwehren. Eine ,jinflationdre Verwendung*'*® Zum einen sollte auf die durch Art. 1 Abs. 1 GG geschiitzte Menschenwiirde nur
des Menschenwiirdearguments kénnte daher zur Abwertung und Abnutzung des Art. 1 2 X s 3 "
I Glials, tagscsies Kg:stitutionsprinzip“ fihren!®. g g dann zuriickgegriffen werden, wenn es eines direkten Zugriffs auf diese Fundamen-
%5 Enders, NJW 1989, 881 (881, 882); Giesen, JZ 1989, 364 (367); SchmidDidczubny JR 1989, 228 110 Ebenso D. Giesen, JZ 1989, 364 fT. (367).
o 11 C. Enders esen, - A Schmid-Didezuhn, JR
"6 BVerfGE 7, 198 (205); BVerfGE 35, 202 (225); BVerfGE 45, 187 (227); BVerfGE 48, 127 (163). C._.NJW 1989, S81'fL. (88L'L); D. G 1Z 1989, 364 ££. (367); —_—

17 yitzthum, ZRP 1987, 33 (36); Giesen, JZ 1989, 364 (367).

'8 Vitzthum, ZRP 1987, 33 (33). . X
9 Vitzthum, ZRP 1987, 33 (33); ders. JZ 1985, 201 (203); Diirig warnt davor, das Prinzip der Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

Menschenwilrde als ,,kleine Milnze" zu behandeln, A6R 81, 117 (117).
S. 24 . (Sekundirquellenplagiat) genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 55

Dieses Fragment folgt unmittelbar der vorherigen Ubernahme aus
der Dissertation von Donhauser. Badenberg erwahnt seine
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Dissertation auf dieser Seite nicht.

Gemeinsamer Zitierfehler: ,Schmid-Didczuhn® statt richtig ,Schmidt-

Didczuhn*
Zuriickhaltung geboten ist. 1 .

. Zur Begriindung und Absicherung des Rechts auf
S. 25

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

Es schiitzt die engere

S.25 Dogmatisch
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229
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uneinschrinkbaren Kern dieses Rechts fixiert'™, Dogmatmch dient das Gebot der
Menschenwiirde — das allen Grundrechten zugrunde hegt - als verstirkendes
Auslegungsprinzip filr die gesamte Verfassung und insbesondere fiir die Erarbeitung
des Schutzbereiches der einzelnen Grundrechte'®’, Das ,tragende Konstitutions-
prinzip* der Verfassung verstdrkt die Gew!hrlelsmng des Art. 2 1 GG zu einem
umfassenden Schutz der Personlichkeit des Menschen'® und damit auch dessen

S.25

tung der menschlichen Person verstanden®. Dogmatisch
dient das Gebot der Menschenwiirde, das allen Grund-
rechten zugrunde liegt?, in diesem Zusammenhang als
Interpretationsprinzip. Art.1 Abs.1 hat neben seiner
unmittelbaren Gewihrleistung auch eine ausstrahlende
Funktion als ,verstirkendes“ Auslegungsprinzip fiir die
gesamte Verfassung und insbesondere die Erarbeitung
des Schutzbereiches der einzelnen Grundrechte®. Das
stragende Konstitutionsprinzip“ der Verfassung ver-
starkt die Gewahrleistung des Art. 2 Abs. 1 GG in sinnge-
bender Weise zu einem umfassenden Schutz der Persén-
lichkeitssphire des Menschen®. Um des grundlegenden

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

Grundlage des allgemeinen Personlichkeitsrechts ist primér Art. 2 I GG, beeinflusst
durch das Grundrecht der Menschenwiirde §emaB Art. 1 I GG, das einen
uneinschriinkbaren Kern dieses Rechts fixiert'® Dogmatlsch dient das Gebot der
Menschenwiirde — das allen Grundrechten zugrunde hegt — als verstirkendes
Auslegungsprinzip fiir die gesamte Verfassung und insbesondere fiir die Erarbeitung
des Schutzbereiches der einzelnen Grundrechte'®!, Das ,tragende Konstitutions-
prinzip“ der Verfassung verstirkt die Gewahrlelstung des Art. 2 I GG zu einem
umfassenden Schutz der Persénlichkeit des Menschen'® und damit auch dessen

12 Jarass, in Jarass/Pieroth, GG-Kommentar, Art. 2, Rdnr. 29; Jarass, NJW 1989, 857 (857); BVerfG,
BeschluB3 v. 3.6.1987, E, 75, 369 (380).

'3 Haberle, in Isensee/Kirchhof, HbStR 1, § 20, Rdnr. 58.

1% Hiberle, in Isensee/Kirchhof, HbStR I, § 20, Rdnr. 11; VilZRGMPZRPN98T) 33 (35))Fechnennz
[I986J653 (653); Sachs, Verfassungsrecht, B 1, Rdnr. 4.

1 BVerfGE 34, 269 (281); BVerfGE 54, 148 (154); Murswiek, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 2,
Rdnr. 62; Brandner, JZ 1983, 689 (689).

S. 26 (Sekundarquellenplagiat)

umfassendes subjektives Recht auf Achtung und Entfal-
tung der menschlichen Person verstandené. Dogmatisch
dient das Gebot der Menschenwiirde, das allen Grund-
rechten zugrunde liegt’?, in diesem Zusammenhang als
Interpretationsprinzip. Art.1 Abs.1 hat neben seiner
unmittelbaren Gewihrleistung auch eine ausstrahlende
Funktion als ,verstirkendes® Auslegungsprinzip fiir die’
gesamte Verfassung und insbesondere die Erarbeitung
des Schutzbereiches der einzelnen Grundrechte®. Das
wtragende Konstitutionsprinzip® der Verfassung ver-
starke die Gewihrleistung des Art. 2 Abs. 1 GG in sinnge-
bender Weise zu einem umfassenden Schutz der Person-
lichkeitssphire des Menschen®. Um des grundlegenden
Rechtswertes der Menschenwiirde willen ist der Schutz

¢ Gottwald, S. 111.
7 BVerfGE 30, 194.

8

* Vgl. auch BVerfGE 34, 281f.
Schmidt-Didczuhn, Andrea: ,(Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?®, in: Juristische Rundschau (JR) 1989, S. 228
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Badenberg erwahnt Schmidt-Didczuhn nicht. Fechner wird aus der

Fuf3note Ubernommen und sonst nirgendwo in der Arbeit erwahnt.

bis 232.S. 229

Grundlage des allgemeinen Personlichkeitsrechts ist primér Art. 2 I GG, beeinflusst
durch das Grundrecht der Menschenwiirde gemaﬁ Art. 17 17'GG, das einen
uneinschriinkbaren Kern dieses Rechts fixiert'®, Dogmatisch dient das Gebot der
Menschenwilrde — das allen Grundrechten zugrunde liegt’63 — als verstirkendes
Auslegungsprinzip fiir die gesamte Verfassung und insbesondere fiir die Erarbeitung
des Schutzbereiches der einzelnen Grundrechte'®’. Das »tragende Konstitutions-
prinzip* der Verfassung verstirkt die Gewd#hrleistung des Art. 2 I GG zu einem
umfassenden Schutz der Personlichkeit des Menschen'® und damit auch dessen
konstitutive und kennzeichnende Merkmale'®®. Nach Auffassung des Bundes-
verfassungsgerichts'®” und einigen Stimmen in der Literatur'®® Zihlen hierzu vor allem

die Entwicklung und Wahrung der Individualitdt. Die Abstammung gehore als

'3 Haberle, in Isensee/Kirchhof, HbStR 1, § 20, Rdnr. 58.

1% Hiberle, in Isensee/Kirchhof, HbStR I, § 20, Rdnr. 11; Vitzthum, ZRP 1987, 33 (35); Fechner, JZ
1986, 653 (653); Sachs, Verfassungsrecht, B 1, Rdnr. 4.

1% BVerfGE 34, 269 (281); BVerfGE 54, 148 (154); Murswiek, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 2,
Rdnr. 62; Brandner, JZ 1983, 689 (689).

' BVerfGE 34, 269 (281); BVerfGE 54, 148 (154).
'" BVerfGE 35, 202 (220).

S. 26 f. (Sekundarquellenplagiat)
Der Wortlaut stammt aus der Dissertation von Donhauser und

teilweise von Schmidt-Didczuhn, welche nur Donhauser zitiert.

Gemeinsame Abweichungen: Badenberg und Donhauser schreiben

~Merkmale®, aber in der Entscheidung des BVerG steht ,Elemente®. In

beiden Entscheidungen kommt ,Merkmal® nicht vor.

Das Gebot der Menschenwilrde, das allen Grundrechten zugrunde liegt, dient in die-
sem Zusammenhang dogmatisch als Interpretationsprinzip.!!8 Neben seiner unmit-
telbaren Gewihrleistung hat Art: 1 Abs: 1 GG auch eine ausstrahlende Funktion als
"verstiirkendes" Auslegungsprinzip fiir die Bestimmung des Schutzbereiches der ein-
zelnen Grundrechte.!!® Die Fundamentalnorm der Verfassung verstirkt die Ge-
withrleistung des Art. 2 Abs. 1 GG in sinngebender Weise zu einem umfassenden
Schutz der Persdnlichkeit des einzelnen. Das allgemeine Persdnlichkeitsrecht schiitzt
daher die menschliche Personalitiit in ihrer Gesamtheit und damit auch deren kon-
stitutive und kennzeichnende Merkmale.!20 Nach der Rechtsprechung des Bundes-
verfassungsgerichts zihlen hierzu vor allem die Entwicklung und Wahrung der Indi-
vidualitét.!2! Auf dem Weg der Identititssuche und -findung ist jedoch die Kenntnis

118 4. Schmidt-Didczuhn, JR 1989, 228 fT. (229).
119 W. Graf Vitzthum, ZRP 1987, 33 {1, (35).

120 BVerfGE 34, 269 fT. (281); 54, 148 1. (154).
12! BVerfGE 35, 202 1. (220).

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 56

Alternative Sekundarquelle:

b) Aus seiner Ableitung aus dem Recht auf freie Entfaltung
der Personlichkeit und der Menschenwiirde ergibt sich, daf§
das allgemeine Personlichkeitsrecht die menschliche Persona-
litit in ihrer Gesamtheit und damit auch deren konstitutive
und kennzeichnende Elemente schiitzt®. Hierzu zihlen insbe-
sondere die Entwicklung und Wahrung der Individualitat®.
Unm seine Identitit aber finden und sich seiner selbst in seinem

& Vgl, BVerfG, Beschlufl v. 14. 2. 1973 BVerfGE 34, 269 (281) = JZ 1973,
662; Beschlu v. 3. 6. 1980 BVerfGE 54, 148 (154) = JZ 1980, 719 jeweils
m. w. N.

“ BVerfG, 5. 6. 1973 BVerfGE 35, 202 (220) = JZ 1973, 509; 31. 1. 1989 JZ
1989,335ff.,sub CIT 1 b.
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Giesen, Dieter: ,Genetische Abstammung und Recht®, in:
JuristenZeitung (JZ) 1989, S. 364-377.S. 368

Primarquelle:

2. a) Kommt hiernach eine Verletzung von Einzelgrund-
rechten nicht in Betracht, so bleibt als Priifungsmafistab
nur das durch Art.2 Abs. 1 i. V.m. Art. 1 Abs. 1 GG ver-
fasciungsrecht[i&l gewihrleistete allgemeine Personlichkeits-
recht.

Dieses erginzt als ,unbenanntes® Freiheitsrecht die spe-
ziellen (,benannten®) Freiheitsrechte, die, wie etwa die
Gewissens- oder die Meinungsfreiheit, ebenfalls konstituie-
rende Elemente der Personlichkeit schiitzen. Seine Aufgabe
ist es, im Sinne des obersten Konstitutionsprinzips der
»Wiirde des Menschen“ (Art. 1 Abs. 1. GG) die engere per-
sonliche Lebenssphire und die Erhaltung ihrer Grundbe-
dingungen zu gewihrleisten, die sich durch die traditionel-
len konkreten Freiheitsgarantien nicht abschlieflend erfas-
sen lassen; diese Notwendigkeit besteht namentlich auch im
Blick auf moderne Entwicklungen und die mit ihnen ver-
bundenen neuen Gefihrdungen fiir den Schutz der mensch-
lichen Personlichkeit. Wie der Zusammenhang mit Art. 1

BVerfG, 3. 6.1980 — 1 BvR 185/77. In: JuristenZeitung, 35. Jahrg., Nr.
21 (7. November 1980), hier S. 720

Kleineke hat zum Beleg seiner These, dass Name und Abstammung zur
Personlichkeit des Menschen gehéren, in erster Linie auf die Zeit des
Nationalsozialismus verwiesen, in der versucht wurde, durch Namensidnderung und
Unterdriickung der wahren Abstammung Menschen ihrer urspriinglichen
Personlichkeit zu berauben'”.

™ K leineke, Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung. S. 44 fF,
S. 27

Kleineke hat dagegen zum Beleg seiner These, daB Name und Abstammung
zur Perstinlichkeit des Menschen gehiéiren, in erster Linie auf die Zeit des Natio-
nalsozialismus verwiesen, in der versucht wurde, durch Namensénderung und
Unterdriickung der wahren Abstammung Menschen ihrer urspriinglichen Person-
lichkeit zu berauben.

' Er meint die Kinder der Freiheitskimpfer vom 20.Juli 1944, die ihren Familien weggenommen
und umbenannt wurden, sowie dic $5-Organisation , Lebensborn e.V.", die auslindische Kinder und
Besatzungskinder in eigenen Heimen zu Deutschen umerzichen wollte, S, 44 £ Damit 136t es
Kleineke zur sachlichen Begrindung des Wertes der Kenntnis der eigenen Abstammung, abgesehen
von allgemein gediubenen Hinweisen aufl Inzestgefahe, Erbkrankheiten und dubBeren sozialen Proble-
men, aber auch bewenden.

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 71
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-l Zu dem, was die Personlichkeit des Menschen ausmacht und ihn

5. 27 iiberemnstimmender Auffassung der
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

dung des Menschen als Teil des Sozialisationsprozesses.

_
So hat auch das

5. 27 Dieses Phinomen diirfe nicht als |, Stimme des Blutes"
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 64

aber auch die Herkunft eines Menschen und sein Wissen darum. S0 hat auch das

Der Wunsch eines Kindes nach  gpmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der

5.27 eigenen Abstammung?, S. 229

hinreichend zu beriicksichtigen.

S. 28 (letzter Satz des Unterkapitels)

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 232 (letzter Absatz des Papers)
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tierten Institute von Ehe und Familie'* be

S. 28 f.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 231
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1. Wertloses und belastendes Wissen

Gegen die verfassungsrechtliche Anerkennung eines solchen Rechts wird eingewandt,
dass der Wert der Kenntnis der eigenen leiblichen Abstammung auf biologisch-
genetischer Ebene wegen der Besonderheiten des Vererbungsgeschehens #uBerst
gering, ,s0 gut wie gleich null* sei'”. Wegen dieser Besonderheiten des
Vererbungsgeschehens (insbesondere wegen der nicht bekannten Gréfen der Auswahl,
Dominanz und Kombination des im Einzelfall weitergegebenen Erbgutes) kinne ein
Mensch aus einer noch so genauen Kenntnis seiner Erzeuger ,keine in irgendeiner
Form zuverlissigen Riickschlilsse auf seine eigenen natiirlichen Veranlagungen (...)
ziehen* ™, Ein Recht auf Abstammungskenntnis sei daher fiir dessen Inhaber als

S. 30 (Zu beachten ist auch die identische Auslassung (...) im direkten
Zitat.)

— Einwand: wertloses Wissen

Dagegen wird eingewandt, daf§ der Wert der Kenntnis
der eigenen leiblichen Abstammung auf biologisch-gene-
tischer Ebene wegen der Besonderheiten des Vererbungs-
geschehens duflerst gering, ,,so gut wie gleich null“ sei?.
Wegen dieser Besonderheiten des Vererbungsgeschehens
(insbesondere wegen der nicht bekannten Gréfen der
Auswahl, Dominanz und Kombination des im Einzelfall
weitergegebenen Erbgutes) konne ein Mensch aus einer
noch so genauen Kenntnis seiner Erzeuger ,keine in
irgendeiner Form zuverldssigen Riickschliisse auf seine
eigenen natiirlichen Veranlagungen ... ziehen“?..

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der

eigenen Abstammung?, S. 229

4. Stellungnahme

Ungeachtet dessen, dass auch aus medizinisch-genetischen Griinden ein erhebliches
Interesse an der Kenntnis der biologischen Abstammung bestehen kann, geht es nach
dem verfassungsrechtlichen Verstindnis vom Wert der Personlichkeit des Menschen
bei der fiir die Persénlichkeitsbildung mafgeblichen Identit4dtssuche um einen seelisch-
geistigen ProzeB. Es geht nicht allein um die genetische Konstruktion, sondern

S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme* kiindigt Badenberg
wohl eigene Gedanken zur Thematik an.)

Dem ist entgegenzuhalten: Abgesehen davon, daf§
auch aus medizinisch-genetischen Griinden -— selbst
ohne die Moglichkeit hundertprozentig-zuverlissiger
Riickschliisse — ein erhebliches Interesse an der Kennt-
nis der biologischen Abstammung bestehen kann??, geht
es nach dem verfassungsrechtlichen Verstindnis vom
Wert der Personlichkeit des Menschen bei der fiir die
Personlichkeitsbildung mafgeblichen ldentititssuche um
einen seelisch-geistigen Prozefs, fur den bestimmte medi-

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229
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geistigen Prozef. Es geht nicht allein um die genetische Konstruktion, sondem
vielmehr um ein Stiick Selbsterkenntnis und das Bewusstsein der eigenen

S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme* weiter oben
kiindigte Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik an. - Aus
der ,,genetischen Konstitution“ wurde bei Badenberg durch das

Abschreiben inkorrekt die ,,genetische Konstruktion“.)

chen Vorfahren bedeutsam sind. Es geht nicht, jedenfalls
nicht ausschliellich um die Er6ffnung einer Erkenntnis-
quelle iiber die eigene genetische Konstitution, es geht
um einen weit komplexeren psychischen Vorgang, in
dem medizinisch gesicherte Erkenntnisse keineswegs
allein ausschlaggebend sind. Das Wissen um die eigene
Abstammung ist ,als ein Stiick Selbsterkenntnis ein gei-
stiges Phanomen“?3, Wegen des seelisch-geistigen ,,Sich-

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

Ein Recht auf Perstnlichkeitsfindung durch Kenntnis der leiblichen Vorfahren kann
auch nicht deshalb verneint werden, weil die Ileiblichen Vorfahren nicht
widentifikationswilrdig' seien, das Wissen also insoweit keine Stiltze, sondern eher
gine Belastung sein kénnte. Dieser Auffassung ist zwar insoweit zuzustimmen, dass

S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme* weiter oben

kiindigt Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik an.)

Ein Recht auf Persénlichkeitsfindung durch Kenntnis
der leiblichen Vorfahren kann auch nicht deshalb ver-
neint werden, weil die leiblichen Vorfahren keineswegs
sidentifikationswiirdig“ sein miissen, das Wissen inso-
weit deshalb keine Stiitze, sondern eine Belastung sein
konnted. Auf dem Weg der Suche nach dem eigenen Ich

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

nicht identifiziert werden kénnen, Ferner ist zu bedenken, dass es auch auf dem Weg
zur Suche nach der eigenen ,,Wahrheit* wichtig sein kann, negative Erfahrungen zu
machen, diese zu verarbeiten und daraus zu lenen?’, Im Ubrigen kann die Ausiibung
jedes Rechts im Einzelfalle zu Belastungen fithren; deshalb die Rechtsposition als
solche zu leugnen, wire widersinnig,

S. 32 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme* weiter oben

kiindigt Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik an.)

konnte?!, Auf dem Weg der Suche nach dem eigenen Ich
kann es auch wichtig sein, negative Erfahrungen zu
machen, diese zu verarbeiten und daraus zu lernen. Ein

Gutzkow). Im iibrigen kann die Ausiibung jedes Rechts
im Einzelfall zu Belastungen fiihren; deshalb die Rechts-
position als solche zu leugnen, wire widersinnig.
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Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

Es gab zu allen Zeiten Kinder, die ihre leiblichen Eltern nie kennengelernt haben
und auch ohne dieses Wissen ihre Perstnlichkeit bilden konnten. Dennoch verspiiren

S.32

ist grundsitzlich zutreffend.'” Es gab zu allen Zeiten und in allen gesell-
schaftlichen Schichten Kinder, die ihre leiblichen Elten nie kennengelernt
haben und auch chne dieses Wissen ihre Persinlichkeit bilden konnten, Es wer-
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 90

diese Menschen den Mangel und wollen ihre Abstammung erfahren’”, Dass

bestimmte Rechtspositionen in der Realitit manchmal nicht verwirklicht werden
konnen, ist ein bekanntes Phinomen. Man kann daraus jedoch keinesfalls den Schluss
ziehen, dass die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht gew#hren wolle. Als

S. 32

ein_solches Recht oftmals leerlaufen wiirde?s, Daf
bestimmte Rechtspositionen in der Realitit manchmal
nicht verwirklicht werden kénnen, ist ein bekanntes
Phinomen. Keinesfalls kann man daraus schliefSen, dafd
die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht
gewdhren will. Jede Rechtsposition hat ,faktische

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

ziehen, dass die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht gewéhren wolle. Als
Gegenargument zu dem Vorbringen, dass es Fille gebe, in denen die Abstammung
unaufklirbar bleibe, wendet das Bundesverfassungsgericht zutreffend ein, dass das

S. 32

nen schiitzen." Eine Begriindung dieses Satzes folgt nicht. Im Textzasammen-

hang folgt er als Gegenargument zu dem Vorbringen, daB es Fiille gebe, in
denen die Abstammung unaufklirbar bleibe und die Perstnlichkeitsentfaltung

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 78

nicht verlangt. Daher spricht der Umstand, dass auf einfachgesetzlicher Ebene das
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung nur eingeschriinkt verwirklicht ist, nicht
gegen die verfassungsrechtliche Verankerung dieses Rechts.

S.33

Daff auf einfachgesetzlicher Ebene das Recht auf
Kenntnis der biologisch-genetischen Abstammung nur
eingeschrinkt und bruchstiickhaft verwirklicht ist,
spricht ebenfalls nicht gegen die verfassungsrechtliche
Verankerung dieses Rechtes?6. Abgesehen von den grund-
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Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

1, 2 und Art. 3 GG angesehen wurde.

Uneinheitlich sind die Meinungen zu den

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 77

S.33

.35 f.
> 33 Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 77
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Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 78

Ausgestaltung méglichm. Die gesetzliche Ausgestaltung des Verfahrens zur Kldrung
der eigenen Abstammung verletze Art. 2 I i.V.m. Art. 1 I GG erst dann, wenn der
Gesetzgeber dabei einen verfassungswidrigen Zweck verfolge oder den Grundsatz der
VerhiltnismiBigkeit verletze. Als verfassungsrechtlich legitimer Zweck, der eine
Einschrinkung rechtfertige, kimen die Ehe und der Familienfrieden in Frage. Dieser
Zweck finde seinen verfassungsrechtlichen Riickhalt in Art. 6 I GG, der Ehe und
Familie unter den besonderen Schutz des Staates stelle und es dem Gesetzgeber
verbiete, Regelun§en zu treffen, die geeignet seien, Ehe und Familie zu schidigen oder
zu benachteiligen®®'. Der Eingriff in das Persdnlichkeitsrecht des Kindes entspreche
dann dem UbermaBverbot, wenn er zur Erhaltung der Ehe und zur Wahrung des
Familienfriedens beitrage, sein Ziel nicht mit weniger fithlbaren Beschrinkungen des
Personlichkeitsrechts erreichen kénne und bei Abwigung der Gesetzgebungszwecke
und des eingeschrinkten Grundrechts auch zumutbar erscheine.

220 BVerfGE 79, 256 (269).
2! BVerfGE 79, 256 (270).

Soweit §§ 1593, 1598 i.V.m. § 1596 I Nr. 1-5 BGB dem volljihrigen Kind, von den
gesetzlichen Anfechtungstatbestéinden abgesehen, die gerichtliche Klirung seiner
Abstammung verwehrten, liege eine Beschrinkung dieses Persénlichkeitsrechtes vor,
da eine Gefihrdung von Ehe und Familie ausgeschlossen sei, wenn beide Elternteile
der Ehelichkeitsanfechtung durch das volljihrige Kind zugestimmt hétten?’,

" BVerfGE 79, 256 (272).

S. 35 f. (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg erwahnt Helms nicht.

Gemeinsame Auslassungen und ein gemeinsamer Ersatz: Helms und
Badenberg lassen dieselben Teile aus und fuigen dasselbe hinzu
(-liege eine Beschrankung des Personlichkeitsrechtes [...]“). Auch der

rosafarben und orangefarben markierte Satz steht so nicht in der

Soweit §§ 1593, 1598 i.V.m. § 1596 Abs. 1 Nr. 1-5 BGB a.F. dem volljih-
rigen Kind, von den gesetzlichen Anfechtungstatbestinden abgesehen, die
gerichtliche Kldrung seiner Abstammung verwehrten, liege eine Beschrénkung
dieses Personlichkeitsrechts vor. Als verfassungsrechtlich legitimer Zweck, der
eine Einschrinkung rechtfertige, komme die Ehe und der Familienfriede in
Frage. Allerdings sei eine Gefihrdung von Ehe und Familie ausgeschlossen,
wenn beide Elternteile der Ehelichkeitsanfechtung durch das volljahrige Kind
zugestimmt hitten.'®*

185 BVerfGE 79, 256, 272 f.

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzosischen
Recht® (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 47

41. Das allgemeine Persdnlichkeitsrecht (Art. 2 Abs. 1 in Verbindung mit Art.
1 Abs. 1 GG) umfalt auch das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung.

2. §§ 1593, 1598 in Verbindung mit § 1596 Abs. 1 BGB sind mit dem
Grundgesetz unvereinbar, soweit sie dem volljidhrigen Kind, von den
gesetzlichen Anfechtungstatbestinden abgesehen, nicht nur die ﬁnderung_
seines familienrechtlichen Status, sondern auch die gerichtliche Klarung
seiner Abstammung ausnahmslos verwehren.

Urteil

des Ersten Senats vom 31. Januar 1989 aufgrund der miindlichen Verhandlung vom 25.
Oktober 1988

Bundesverfassungsgericht, Urteil des Ersten Senats vom 31. Januar
1989, 1 BvL 17/87. BVerfGE 79, 256, Leitsatz 2
https://www.servat.unibe.ch/dfr/bv079256.html
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Entscheidung.

S. 36

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 48

S. 36

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 80

| Ferner wiirdige das Verfassungsgericht nicht
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3 Smid, JR 1990, 221 (221); so auch die Kritik von Reinke, Recht des Kindes auf Kenntnis seinei Sethe 1995. Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
genetischen Herkunft, S. 132, ’

S 37 eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 80

Es habe sowie zwischen der Anfech-
S. 37 f. ]

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 81

S.38

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 82

erfreulicherweise in seiner Entscheidung hervorgehoben.

S. 39
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Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

erlangbarer Informationen iiber die genetische Abstammung gegen den Staat™'. In
erster Linie ist der Gesetzgeber aufgerufen, das vom Grundgesetz unter Schutz gestellt
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung in die gesetzgeberische Abwigung
einzustellen und entsprechend seiner Bedeutung im Einzelfall zu bewerten. Die

S. 39

dert®. Die Verfassung zwingt den Gesetzgeber aber, das

vom Grundgesetz grundsatzlich unter Schutz gestellte
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung in die

gesetzgeberische Abwigung einzustellen und entspre-

fl.;hend seiner grundsitzlichen Bedeutung im Einzelfall zu
ewerten.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 231

Die in der Literatur anzutreffende Auffassung, ein verfassungsrechtlich geschiitztes
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung sei zu verneinen”?, wurde in der
héchstrichterlichen Rechtsprechung nunmehr abgaelehnt. Diejenigen, die ein solches
Recht allein aus der Menschenwiirde ableiteten’ , wurden vom Bundesverfassungs-

gericht zwar nicht im Ergebnis, wohl aber in der Begriindung korrigiert. Dies ist

bedeutsam, da das Menschenwiirdeprinzip absolut und uneinschrinkbar ist, das
allgemeine Personlichkeitsrecht hingegen nicht schrankenlos gewdhrt wird.

%2 Insbesondere Deichfuf, NJW 1988, 113 (113 ff.); Deutsch, MDR 1985, 177 (181); Frank, FamRZ
1988, 113 (115, 120); ders., in GS Arens, S. 65 (84, 85); Hassenstein, FamRZ 1988, 120 (122); Koch,
FamRZ 1990, 569 (570); Gottwald, in FS Hubmann, S. 111 (112).

253 7.B. Mansees, NJW 1988, 2984 (2985).

S. 39 f. (Textplagiat)

Die Ansiedlung im Bereich des allgemeinen Personlichkeitsrechts ist sehr zu begriiBen
2, da, wie bereits an anderer Stelle geprift, die Ableitung aus dem allgemeinen Per-
sonlichkeitsrecht der aus der Menschenwiirde vorzuziehen ist 3. Die Einstufung ist
bedeutsam, da das Menschenwiirdeprinzip absolut und daher uneinschrankbar ist, das
allgemeine Personlichkeitsrecht hingegen ist nicht schrankenlos gewahrt.

! Besprechungen und Stellungnahmen zu der Entscheidung von:

Coester-Waltjen in Jura 89,520; Ramm in NJW 89,1594; Giesen in JZ 89,364; Smid in
JR 90,221, Sjchmidt-Didczuhn in JR 89,228; Koch in FamRZ 90,569; Starck 89,335;

Enders NJW 89,881

2 siehe dazu Ramm, NJW 89,1598, der davon spricht, daf das allgemeine Personlich-

keitsrecht der Tummelplatz richterlichen Dezisionismus ist und gegen das oberste Prin-

zip des Rechtstaates, die Gewaltenteilung verstoft. )
3 siehe obige Diskussion, Kapitel: verfassungsrechtliche Herleitung

4 Enders NJW 89,881

Reinke, Birgit: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis seiner
genetischen Herkunft® (1991). Dissertation, Bayreuth. S. 122
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S. 41

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 81 f.
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S.41f.

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 83 f.
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wolle“’“, Unter diesem Aspekt hat die Konventionsauslegung durch den europ#ischen Konsens in Europa gegen die anonyme Geburt verneint.

Gerichtshof fiir Menschenrechte mittelbare Auswirkungen auf das innerstaatliche ’

Recht’”. Die Rechtsprechung des Gerichtshofes kann aber auch schon auf einer IV. Rechtliche Konsequenzen fiir Deutschland: die beiden

fritheren Stufe Orientierung geben; fiir eigene Gesetzesvorhaben eines Staates, bei Antworten aus Strafburg

denen zweifelhaft ist, ob sie mit der Menschenrechtskonvention vereinbar sind*’*. Eiti Urteil des. EGMR bindes e den bemsfenen Voo
tragsstaat der EMRK'?. Dennoch hat ein Strafburger Ur-

teil — sei es eine Verurteilung oder wie hier die festgestellte
Konventionskonformitit — auch mittelbare Auswirkungen

2 BVerfGE 74, 358 (370). auf die anderen Mitgliedstaaten. Diese orientieren sich hie-
23 Benda, NJW 2003, 2138 (2139). ran, nicht zuletzt, um Beschwerden gegen den eigenen Staat
#7% Zur Vereinbarkeit der anonymen Geburt mit der EMRK, vgl. 3. Kapitel III 1. zuvorzukommen??. Die Konventionsauslegung durch den
EGMR spielt daher eine wesentliche Rolle bei der inner-

S. 43 (Textplagiat) staatlichen Anwendung der EMRK durch die Gerichte?!.
. . . Die Rechtsprechung des EGMR kann aber auch schon auf
Einen Satz vorher (an dessen Ende Fufdnote 273 steht) findet sich einer fritheren Stufe Orientierung geben — fiir eigene Geset-
noch die Referenz NJW 2003, S. 2139. Es ist aber dennoch kein ﬁfffg;’:‘;ﬁﬁ‘;;“,‘,ﬁjﬁ;ﬁi;:ﬁf Si?:?;ﬁi‘ﬁ'ﬁ:;‘e{ff;;’?j;ﬁ

; : : Urteil Bedeutung fiir die seit einiger Zeit in Deutschland
Bauernopferplagiat, weil dort auch ein anderer Autor steht (Benda gefiliree Debats, die anonynis Gebure mich franzBsischest
g Vorbild zuzulassen, auf welche auch der EGMR hingewie-

statt Wittinger). sen hatte. Eine gesetzliche Regelung steht bisher in
Deutschland noch aus. In der letzten Legislaturperiode

waren zwel, der franzésischen Regelung angeniherte, Ge-

setzentwiirfe vorgelegt worden: ein interfraktioneller Ge-

Wittinger, Michaela: ,Anonyme Geburt - endlich Klarheit?, in: Neue
Juristische Wochenschrift (NJW) 2003, S. 2138-2140. S. 2139

IAHNT] der VN-Konvention™' verbilrgt jedem KifidISoWeItOICHdasIRGCHt, Weiterhin fordert A7, da8 das Kifd=Soweitmoglich=das
seine Eltern zu kennen und von ihnen betreut zu werden.

Letzteres entspricht dem im [REEHY haben soll, SeifeNElferNZINkennen und Voniinen
Grundgesetz normierten Grundsatz, dass die Eltern das Recht und die Pflicht zur [bétreutzu'werden! Letzteres entspricht dem im Grundgesetz
Erziehung haben (Art. 6 I GG) sowie auch der Regelung des § 1666a BGB, dass normierten Grundsatz, daB die leiblichen Eltern das Recht
Hilfen fir die Familie, die den Verbleib des Kindes in seiner Familie ermdglichen und die Pflicht zur Erziehung haben (Art. 6 GG) sowie auch
kénnen, Vorrang haben vor HilfsmaBnahmen fiir das Kind, die mit einer Trennung von der Regelung des § 1666a BGB, da8 Hilfen fiir die Familie,
der Familie verbunden sind. die den Verbleib des Kindes in seiner Familie erméglichen

Fraglich ist jedoch, ob unter ,,Eltern“ i.S. der VN-Konvention die sozialen oder aber

» | VN-K ion lautet; ,Das [ i i ke i i sl il konnen, Vorrang haben vor HilfsmaBnahmen fiir das Kind,
-Konvention lautet: ,,Das ist unverziiglich nach seiner Geburt in ein Register R = anung von der Familie verbunden sind. Das
einzutragen und hat das Recht auf einen Namen von Geburt an, das Recht, eine Staatsangehdrigkeit zu die mit einer Tre 8 rF

erwerben, und soweit mdglich das Recht, seine Eltern zu kennen und von ihnen betreut zu werden.". Recht des Kindes, seine Eltern zu kennen, wirft beispiels-
S. 44 (Textplagiat) Baer, Ingrid: ,Verabschiedung des UN-Ubereinkommens Uber die
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Badenberg zitiert in Fu3note 281 die Konvention, aber Gbernimmt
dennoch die Verkurzung von Baer. Daraufhin ubernimmt sie auch
Baers Vergleich der Konvention mit dem Grundgesetz und dem BGB,
ohne Baer an dieser Stelle zu erwahnen.

Juristischer Zitierfehler: Badenberg andert Baers Verweis zu ,(Art. 6
GG)“ und flgt selbst den Absatz 1 hinzu (rot unterstrichen). Aber
Recht und Pflicht der Eltern zur Erziehung stehen in Art. 6 Abs. 2 GG.
Absatz 1 stellt Ehe und Familie unter den besonderen Schutz der
staatlichen Ordnung (https://www.gesetze-im-
internet.de/gg/art_6.html).

Rechte des Kindes im November 1989 in New York®,
Recht (FuR) 1990, S. 192-206. Hier S. 193 f.

in: Familie und

s ldie VN-Konvention deutlich zum Ausdruck, dass

; lich, nichtehelich, adoptiert, mit Hilfe der
Fortpﬂanzmgsnwdizm mugt oder im Wege der anonymen Geburt auf die Welt
gebracht, das Recht zustehen soll, ihre Eltern, vor allem auch die biologischen
Eltern™", zu kennen. Der Passus ,,soweit moglich® ist als ein Gesetzesvorbehalt zu

S. 45 (Deutlicher Hinweis auf vorsatzlichen Textbetrug durch die

Einfiigung ,, meines Erachtens” ins Plagiat.)

Pflegekinder i::.é-i. beziehen sollen. Die Kunvmlmn bringt vielmehr d:uﬂmh zum
Ausdruck, dab allen Kindern, gleich, ob ehelich, nichtehelich, adoptiert oder mit
Hilfe der Fortpflanzungsmedizin gezeugt, das Recht zustehen soll, ihre Eltern,
auch wenn es sich ,nur" um die genetischen Eltern handelt, zu kennen und
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 84 f.

Zusammenfassung Kapitel 1

worden. Dieses Recht wird jedoch nur im Rahmen einer vom Gesetzgeber
muprechenddmvm:gsmchﬂwbenonmdmdmdmmvommdmenden
Interessenabwiigung gewdhrlei

S. 46

3. Zusammenfassend st festzuhalten:

Dieses Recht wird jedoch nicht uneingeschrinkt, son-
dern nur im Rahmen einer vom Gesetzgeber entspre-
chend den verfassungsrechtlichen Grundentscheidungen
vorzunechmenden Interessenabwigung gewihrleistet.
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der

eigenen Abstammung?, S. 232
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Kapitel 11 1. Teil
Das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung
Eine rechtstatsiichliche Einfiihrung

Abstammung und Status im geltenden Recht

A. Anwendungsbereiche des Rechts
auf Kenntnis der eigenen Abstammung

S. 47

Diese Fille, sollen im folgenden unter Beriicksichtigung ihrer tatsichli-

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 24

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 55

S. 47 (Erneut deutlicher Hinweis auf vorsatzlichen Textbetrug:
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Badenberg ,montiert’ Absatze der Dissertationen Sethe und Helms

direkt untereinander und gibt die Gliederung und Beschreibung der

Gliederung von Helms als ihre eigene aus.)

Auch das Recht des volljahrigen Kindes, seine Ehelichkeit anzufechten, hat das
Bundesverfassungsgencht im Jahre 1989 von ubermuﬁl er Riicksichtnahme auf die
Ehe seiner Eltern und den Familienfrieden befreit” . So entschloss sich der
Gesetzgeber zu einer umfassenden Reform mit dem vorrangigen Ziel der
Gleichstellung aller Kinder. Dies sollte vor allem durch die Aufgabe der
Unterscheidung zwischen ehelicher und nichtehelicher Abstammung, sowie d1e
Streichung der entsprechenden Formulierungen im Gesetzestext erreicht werden®'.
Diese Reform wurde durch verschiedene Gesetze® verwirklicht®’, Gegenstand der
Untersuchung wird hier ausschlieBlich das Kindschafisrechtsreformgesetz *** sein, da
dieses die Vorschriften des Abstammungsrechts gem#f §§ 1591-16000 BGB aF, in
die jetzt geltende Fassung §§ 1591-1600e BGB gebracht hat.

! ygl. die amtliche Begrﬂndung in BT-Drucksache 13/4899, S. 1 und 29.

2 Gesetz zur Abschaffung der Amtspflegschaft und zur Neuordnung des Rechts der Beistandschaft v.
4.12.1997 (BGBI. I, 2846); Gesetz zur Reform des Kindschafisrechts v. 16.12.1997 (BGBI. 1, 2942);
Gesetz zur erbrechtlichen Gleichstellung nichtehelicher Kinder v. 16.12.1997 (BGBI. I, 2968) und
!“ Zu Einzelheiten: Niepmann, MDR 1998, 565 ff Schwab/Wagenitz, FamRZ 1997, 1377 ff.; Weber,
NJW 1998, 3083 ff; Knittel, ZfJ 1997, 355 ff; Diederichsen, NJW 1998, 1977 ff;
Muscheler/Beisenherz, JR 1999, 356 ff.; zu den Entwicklungstendenzen des Familienrechts im
Ausland: Battes/Korenke, FuR 1996, 196 ff.

2 Das KindRG v. 16.12.1997 ist zum 1. Juli 1998 in Kraft getreten.

S. 48 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg erwadhnt die Dissertation von Annette Wohn hier nicht.

Erst zwei Seiten erwahnt Badenberg sie:

% Da dieses Problem nicht Gegenstand der Arbeit ist, sei verwiesen auf die umfassende Abhandlung
dieses Themas bei: Wohn, Medizinische Reproduktionstechniken und das neue Abstammungsrecht.

wirklicht. ™) Zur Reform des Kindschaftsrechts wurden vier Gesetze
erlassen, das Gesetz zur Reform des Kindschaftsrechts (Kind-
schaftsrechtsreformgesetz, KindRG)'®), das Gesetz zur Abschaffung der
Amtspflegschaft und zur Neuordnung des Rechts der Beistandschaft
(Beistandschaftsgesetz)'), das Gesetz zur erbrechtlichen Gleichstellung
nichtehelicher Kinder (Erbrechtsgleichstellungsgesetz, ErbGleichG)*®)
und das Gesetz zur Vereinheitlichung des Unterhaltsrechts minderjihri-
ger Kinder (Kindesunterhaltsgesetz, KindUG)™). Gegenstand der Un-
tersuchung wird hier fast ausschlieRlich das Kindschaftsrechtsreformge-
setz sein, da dieses die Vorschriften des Abstammungsrechts gem.
§§ 1591 - 16000 BGB a.F. in die jetzt geltende Fassung gebracht hat.

Ziel des Gesetzgebers war zunichst die Gleichstellung aller Kinder.
Dies sollte vor allem durch die Aufgabe der Unterscheidung zwischen
ehelicher und nichtehelicher Abstammung sowie die Streichung der
entsprechenden Formulierungen im Gesetzestext erreicht werden.>)
46y Gesetz zur Reform des Kindschaftsrechts (Kindschaftsrechtsreformgesetz - KindRG)
vom 16. 12. 1997 (BGBI. 1 S. 2942).
47y Gesetz zur Ahsch.lﬁung dcr Amtspflegschaft und zur Neuordnung des Rechts der
4 Bei 1 ft (Beis haftsge \vom4 12. 1997 (BGBL. 1 S. 2846).

8) Gesetz zur erbrechilichen Gleicl ng nichtehelicher Kinder (Erbrechisgleich-
stellungsgesetz - ErbGleichG) yom 16. 121997 (BGBI. I'S. 2968) berichtigt gemi
Mitteilung vom 17. 3. 1998 (BGBI. I S. 524).

Gesetz zur Vereinheitlichung des U hall hts minderjihriger Kinder -
unterhalisgeserz - KindUG) Vom 6141998 (BGBINISI666)!
Vgl. die amtliche Begriindung in BT-Drucks. 13/4899, S. 29.
Kritik an diesem Satz-Ungetiim {ibt Schumann, FamRZ 2000, 389; ebenso Diede-
richsen, NJW 1998, 1977, 1980 in Fn. 41; INigpmann, MDR1998;'565 in Fn. 2 und

Wieser, NJW 1998, 2023, der davon ausgeht, daR der Begriff des nichtehelichen

Kindes in der Rechtswirklichkeit weiter leben wird.

49y

50,
51y

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue
Abstammungsrecht” (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 13

Zur Forderung des Kindeswohls und der Verstirkung der Rechtsposition der
Eltern®’ wurde der jahrhundertealte Statusunterschied zwischen ehelichen und
nichtehelichen Kindern in Erfiillung des in Art. 6 V GG enthaltenen

Gleichstellungsauftrags®® endgiiltig abgeschafft. _

Ziel des Gesetzgebers war zunichst die Gleichstellung aller Kinder.
Dies sollte vor allem durch die Aufgabe der Unterscheidung zwischen
ehelicher und nichtehelicher Abstammung sowie die Streichung der
entsprechenden Formulierungen im Gesetzestext erreicht werden.>®)
So gibt es in Zukunfi keine ehelichen oder unehelichen Kinder mehr,
sondern nur nochl ,Kinder, deren Eltern miteinander verheiratet sind”
oder nicht miteinander verheiratet sind! Ob sich ein derart sperriger Be-
griff tatsichlich durchsetzen wird, bleibt abzuwarten.>") Jedenfalls wird
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verheiratet* oder ,nicht miteinander verheiratet sind®’. Dennoch wird die
Differenzierung nach dem Familienstatus zum Zeitpunkt der Geburt nicht ginzlich
aufgegeben, da sich die abstammungsrechtliche Situation an der Tatsache orientiert, ob
die Mutter verheiratet ist, vgl. § 1592 Nr. 1 BGB. Nicht zuletzt sollte durch die
Reform, vor allem ifi die abstammungsrechtliche Zuordnung zu
Vater und Mutter durch emdeutlge Formu ierungen auch im Hinblick auf die moderne
Fortpflanzungsmedizin klargestellt werden’"".

8 80 die amtliche Begriindung in BT-Drucksache 13/4899, S, 29.
9 Gaul, FamRZ 1997, 1441 (1451); Kritik an dieser Bezeichnung iibt Schumann, FamRZ 2000, 389

(389); ebenso Diederichsen, NJW 1998, 1977 (1980, in FN 41): Niepmann, MDR 1998, 565 (565, in
der davon ausgeht, dass der Begriff des ,nichtehelichen

Fi. 2); Wieser, NJW 1998, 2023 (2023),

S. 48 f. (Sekundarquellenplagiat)

Die Dissertation von Annette Wohn, von der Badenberg hier
Flief3stext sowie Fufdnoten (mit Verweisen sogar in identischer
Reihenfolge) Ubernommen hat, wird auf den betreffenden Seiten

nicht genannt.

die Differenzierung nach dem Familienstatus zum Zeitpunkt der Geburt
nicht gianzlich aufgegeben, da sich die abstammungsrechtliche Situation
an der Tatsache orientiert, ob die Mutter verheiratet ist.

Zudem sollte durch die Reform die abstammungsrechthche Zuord-
nung des Kindes zu Vater und Mutter in {indés und der
Rechtssicherheit durch eindeutige Formulierungen auch 1m Hinblick auf
die moderne Fortpflanzungsmedizin klargestellt werden.>?)

5‘1’) Vgl. die amtliche Begriindung in BT-Drucks. 13/4899, S. 29.
) Kiritik an diesem Satz-Ungetiim bt Schumann, FamRZ 2000, 389; ebenso Diede-

richsen, NJW 1998, 1977, 1980 in Fn. 41; Nigpmann, MDR 1998, 565 in Fn. 2 und
Wieser, NJW 1998, 2023,

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue

Abstammungsrecht® (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 13
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Abstammungsrecht werden im Folgenden mitberiicksichtigt.

II. Spannungsfeld zwischen rechtlicher Zuordnung und genetischer Abstammung
Ausgangspunkt fiir ein Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung ist die Tatsache,
dass genetische und rechtliche Elternschaft auseinanderfallen konnen. Die
Rechtsordnung orientiert sich im Abstammungsrecht grundsétzlich an der genetischen
Herkunft. Das Kind soll dem Mann und der Frau zugeordnet werden, aus deren
Keimzellen sich sein Leben gebildet hat. Doch ist dies nur die allgemeine Zielrichtung,
von der die gesetzlichen Regelungen im Detail abweichen kénnen. Um das
Abstammungsrecht zu verstehen, muss man daher die genetische Beziehung von der
rechtlichen Zuordnung unterscheiden. Es kann durchaus vorkommen, dass ein Mann
ein Kind zeugt, das rechtlich einem anderen zugeordnet wird*”. Aus Griinden der
Rechtssicherheit und des Familienfriedens toleriert das Gesetz solche Abweichungen
in gewissem Umfang mit Riicksicht auf den Willen und die Interessen der Beteiligten.
Im Gefolge der modernen Fortpflanzungsmedizin besteht auch die Moglichkeit,
dass einer Frau eine befruchtete, fremde Eizelle eingepflanzt und von ihr ausgetragen

""" Beispiel: Das von einer Ehefrau geborene Kind stammt nicht von ihrem Ehemann, sonder von
ihrem Liebhaber; aber die eheliche Abstammung wird nicht angefochten, cs gilt dic Regelung des §
1592 Nr. 1 BGB.

S. 49 (Textplagiat)

Die Abstammung ordnet das Kind seinen Eltern zu, damit zugleich
der Verwandtschaft, die durch die Eltern vermittelt wird. Die Abstam-
mung hat also eine grundlegende, statusbegriindende Funktion. Die
Rechtsordnung orientiert die Abstammung grundsitzlich an der ge-
netischen Herkunft: Das Kind soll dem Mann und der Frau zuge-
ordnet werden, aus deren Keimzellen sich sein Leben gebildet hat.
Doch ist das nur die allgemeine Zielrichtung, von der die gesetzlichen
Regelungen im Detail abweichen kénnen. Um das Abstammungs-
recht zu verstehen, muBl man daher die biologisch-genetische Be-
ziehung von der rechtlichen Zuordnung unterscheiden: Es kann
durchaus vorkommen, daB ein Mann ein Kind zeugt, das rechtlich ei-

nem anderen zugeordnet wird (Beispiel: Das von einer Ehefrau gebo-
renen Kind stammt nicht von ihrem Ehemann, sondern von ihrem

Das Gesetz toleriert solche Abweichungen im gewissen Umfang mit
Riicksicht auf den Willen und die Interessen der Beteiligten (Rechts-
sicherheit, Familienfrieden). Die Abstammung im rechtlichen Sinn ist
zwar auf die ,,natiirliche* ausgerichtet, aber von ihr zu unterscheiden,
weil das Ziel nicht vollkommen erreicht werden kann. Wichtig ist es,

Schwab, Dieter: ,Familienrecht®, 11. Auflage (2001). Minchen: Beck.
§ 47 Rn. 450, S. 211
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§ 1591 BGB (Austragung des Kindes) auseinander, sog. ,,gespaltene Mutterschaft*®,
Die Abstammung im rechtlichen Sinne ist zwar auf die ,,genetische* ausgerichtet, aber
von ihr zu unterscheiden, weil das Ziel der Deckungsgleichheit nicht vollkommen
erreicht werden kann.

Wichtig ist es daher, die Aussagen des Gesetzes iiber Mutterschaft und Vaterschaft
richtig (im rechtlichen Sinne) zu verstehen. Das Auseinanderfallen von genetischer
und rechtlicher Zuordnung verlangt nach der Mdglichkeit von Korrekturen. Als
Instrument hierfiir dient die Einzelfallkldrung durch gerichtliche Feststellung in Form
der Anfechtung der Vaterschaft, § 1599 1 BGB. Wihrend eine genetisch unzutreffende
Verlautbarung der Vaterschaft einer Korrektur durch die Vaterschaftsanfechtung
zugénglich ist, ist die Moglichkeit der Korrektur mit dem Ziel der Deckungsgleichheit
bei der gesetzlichen Mutterschaft nicht vorgesehen. Zwar kann auch dafir die
Wahrscheinlichkeit angefiihrt werden, dass im Regelfall die Gebirende die genetische
Mutter sein wird; aber die genetisch unzutreffend rechtlich fixierte Mutterschaft kann
nicht richtiggestellt werden. Damit besteht ein Widerspruch zum Grundsatz der auf der
genetischen Abstammung beruhenden Verwandtschaft, womit die Einheitlichkeit im
System des Abstammungsrechtes verlorengeht )

% Luderitz, Familienrecht, § 22, Rdnr. 628; MinchKomm/Seidel, § 1592, Rdnr. 41; Schlilter,
Familienrecht, § 20, Rdnr. 268; diese Problematik wird im n#ichsten Abschnitt niher erliiutert.

3% Seidel bezeichnet diesen Aspekt als ,,Systembruch der Reform“, MiinchKommy/Seidel, Vor § 1591,
Rdnr. 22; Rauscher, Familienrecht, § 29 I, Rdnr. 764; Muscheler/Bloch, FPR 2002, 339 (340);
Mutschler spricht in diesem Zusammenhang von der Unvollstdndigkeit des Entwurfs fiir das KindRG,
FamRZ 1996, 1381 (1385).

S. 50 (Textplagiat)

Das Gesetz toleriert solche Abweichungen im gewissen Umfang mit
Ruicksicht auf den Willen und die Interessen der Beteiligten (Rechts-
sicherheit, Familienfrieden). Die Abstammung im rechtlichen Sinn ist
zwar auf die ,natiirliche* ausgerichtet, aber von ihr zu unterscheiden,
weil das Ziel nicht vollkommen erreicht werden kann. Wichtig ist es,
die Aussagen des Gesetzes iiber Vaterschaft und Mutterschaft im
rechtlichen Sinne zu verstehen. Wenn § 1592 sagt ,,Vater eines Kin-
des ist der Mann, der . ..", so wird unter den dort genannten Vor-
aussetzungen die Vaterschaft rechtlich begriindet, auch wenn faktisch ein
anderer Mann der Vater ist. Das mogliche Auseinanderfallen von ge-
netischer und rechtlicher Zuordnung verlangt nach der Méglichkeit von
Korrekturen. Als Instrument hierfiir dient die Moglichkeit einer [An-
fechtung der Vaterschaft durch Klage bei dem Familiengericht (siehe
Rn. 468 ). Dariiber hinaus ergibt sich das grundlegende Problem, ob
das Kind nicht ein Recht darauf hat, seine wirkliche genetische Her-
kunft zu erfahren (Rn. 492).

Schwab, Dieter: ,Familienrecht®, 11. Auflage (2001). Minchen: Beck.

& 47 Rn. 450, S. 211

Vor der gesetzlichen Normierung der Mutterschaft war umstritten, wer in diesen
Fillen als Mutter anzusehen sei. Zum Teil wurde ausschlieflich auf die genetische
Mutterschaft abgestellt ; die Gegenansicht vertrat — der heutigen Regelung des §
1591 BGB entsprechend die Auffassung, dass Mutter im Rechtssinne immer die
gebérende Frau sei’'*, Der Gesetzgeber hat sich in § 1591 BGB fiir die gebdrende Frau
*2 Bilsdorf, MDR 1984, 803 (806); Ostendorf, JZ 1984, 595 (595).

314 Harder, JuS 1986, 505 (508); Holzhauer, FamRZ 1986, 1162 (1166); Kollhosser, JA 1985, 553

(555); Laufs, JZ 1986, 769 (776); MiinchKomm/Mutscheler, § 1589, Rdnr. 1 ( Band 8, Familienrecht
II, 3. Auflage, Miinchen 1992).

S. 51 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg schreibt von der Dissertation von Wohn ab, ohne sie zu

erwahnen. Dabei Ubernimmt Badenberg auch die Quellenangabe und

den Fehler von Wohn.

1. Alte Rechtslage
a) Genetische Elternschaft

Vor der Kindschaftsrechtsreform und der damit einhergehenden Neu-
fassung des § 1591 BGB zur Festlegung der Mutterschaft, gab es keine
entsprechende Regelung im Biirgerlichen Gesetzbuch. Die Mutterschaft
war nicht ausdriicklich gesetzlich definiert. Daher war es streitig, wer
als Mutter im rechtlichen Sinne anzusehen war, wenn die Frau ein nicht
von ihr stammendes Kind zur Welt brachte.38?) Zum einen wurde ver-
treten, die genetische Mutterschaft sei entscheidend.3®3) Das hitte zur

d) Biologische Mutter als Ankniipfungspunkt ftir die Elternschayt

Die Gegenansicht vertrat - der heutigen Regelung des § 1591 BGB
entsprechend - die Auffassung, dag Mutter im Rechtssinne immer die
gebirende Frau ist.®7) Letztere Ansicht war die wohl herrschende Mei-
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Gemeinsamer Zitierfehler: Statt ,Bilsdorf* (FuRnote 313 bei

Badenberg, FuRnote 383 bei Wohn) heif3t der Autor Peter Bilsdorfer.

383y Bilsdorf; MDR 1984, 803, 806; Ostendorf, JZ 1984, 595; ders.. in: Jides, In-vitro-
Fertilisation und Embryotransfer, 5. 177, 190.

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue
Abstammungsrecht” (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 105 f.

a) Bestehende Ehe

Nach der Regelung des § 1592 Nr. 1 BGB ist Vater eines Kindes der Mann, der zum
Zeitpunkt der Geburt mit der Mutter verheiratet ist .- , mag das Kind auch vor der Ehe
gezeugt sein’>. Dies entspncht der fritheren Vorstellung, dass allein der Ehemann
Erzeuger des Kindes sein kann (pater is est; quem fuptiae demonstrant®)***] Dic
Zuordnung anhand der Ehe mit der Mutter gilt gem#B §§ 1593 S. 1i.V.m. 1592 Nr. 1
BGB auch fiir den Fall, dass das Kind bis 2 dreihundert Tage nach Auﬂbsm der Ehe
durch Tod des Ehemannes geboren wird*?’, Denn anders als bei der oder
Aufhebung der Ehe liegen bei Tod des Bhemannes keine Anhaltspunkte fiir ein
Zerwiirfnis der Eltern vor, welche die Vaterschaft unwahrscheinlich erscheinen

lassen”®. SchlieBt die Mutter jedoch nach dem Tod ihres verstorbenen Ehegatten und
vor Geburt ihres Kindes innerhalb der Frist von 300TagenemcnmEhe,sowuddas
Kind geméB § 1593 S. 3 BGB dem neuen Ehemann zugerechnet’>".

3% Die Geburt innerhalb einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft reicht fiir eine
Vaterschaftsvermutung nicht aus; hier fehlt das Stabilitiitsmoment der Ehe, bloBe h#usliche
Gemeinschaft ist kein Aquivalent, BT-Drucksache 13/4899, S. 52; zustimmend: MiinchKomm/Seidel,
§ 1592, Rdnr. 5; Lilderitz, Familienrecht, § 22, Rdnr. 635; Gaul, FamRZ 1997, 1441 (1446);
Kirchmeier, FamRZ 1998, 1281 (1282).

o MabBgebend ist der Zeitpunkt der Geburt, vgl. MilnchKomm/Seidel, § 1592, Rdnr.18; Schwab,
Familienrecht, § 49, Rdnr. 454; Palandt-Diederichsen, § 1592, Rdnr. 3.

36 ygl. Schwenzer, FamRZ 1985, 1 (2).

37 Steht fest, dass das Kind mehr als dreihundert Tage vor seiner Geburt empfangen wurde, dann ist
dieser erweiterte Zeitraum maf3gebend (§ 1593 S. 2 BGB).

328 ygl. die amtliche Begriindung in BT-Drucksache 13/4899, S. 83; MiinchKommy/Seidel, § 1593,
Rdnr. 2; Helms, FuR 1996, 178 (183).

322 Ohne die Regelung des § 1593 S. 3 BGB hiitte es zu einer Kollision von Vaterschaften kraft Ehe
kommen kénnen, wenn die Mutter nach dem Tod ihres ersten Ehemannes innerhalb der gesetzlichen
Empfingniszeit und vor Geburt des Kindes erneut geheiratet hiitte. Zur Vermeidung doppelter
Vaterschaft 16st das Gesetz diesen Konflikt der Lebenserfahrung entsprechend durch den Vorrang des
neuen Ehemannes, § 1593 S. 3 BGB. Wird jedoch rechtskriftig festgestellt, dass der zweite Ehemann
nicht der Kindesvater ist, gilt der Verstorbene als Vater des Kindes, § 1593 S. 4 BGB.

S. 52 f. (Textplagiat)

Badenberg ubernimmt selbst noch die Zwischenulberschrift aus der

Dissertation von Wohn, ohne diese zu erwahnen.

a) Bestebende Ebe

Gemif § 1592 Nr. 1 BGB ist Vater der Mann, der mit der Mutter im
Zeitpunkt der Geburt verheiratet ist. Dies entspricht der fritheren Vor-
stellung, dag allein der Ehemann Erzeuger des Kindes sein kann: [pa
ter vero s est, quem nuptiae demonstrant”*')

Die Zuordnung anhand der Ehe mit der Mutter gilt gemdR §§ 1593
S. 1i.V.m. 1592 Nr. 1 BGB auch fiir den Fall, daf® das Kind bis zu drei-
hundert Tage nach Auflésung der Ehe durch Tod des Ehemanns gebo-
ren wird. Denn bei der Auflésung durch Tod spricht im Gegensatz zur
Auflosung durch Seheidung nichts fiir eine auRereheliche Beziehung
der Frau und damit nichts gegen eine Vaterschaft des verstorbenen Gat-
ten.29%) SchlieRt die Mutter jedoch nach dem Tod ihres verstorbenen
Ehegatten und vor Geburt ihres Kindes innerhalb der Frist von drei-
hundert Tagen eine neue Ehe, so wird das Kind gemiR § 1593 S. 3 BGB
dem neuen Ehemann zugerechnet.

202) Paulus, Digesten 2, 4, 5.
) Helms, FuR 1996, 178, 183; Grefsmann, Neues Kindschaftsrecht, S. 31,

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue
Abstammungsrecht® (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 56
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2. Vaterschaft kraft Anerkennung (§ 1592 Nr. 2 BGB)

Ist die Mutter zum Zeitpunkt der Geburt des Kindes nicht verheiratet, so kann ihr
Partner als Wunschvater die Vaterschaft geméB § 1592 Nr. 2 BGB anerkennen.

S. 53 (Textplagiat)

Wortlaut der Dissertation von Wohn: Die Dissertation von Wohn
verwendet ,Wunschmutter und ,Wunschvater (bzw.
~Wunscheltern®), weil der dritte Teil dieser Dissertation
LAbstammungsrechtliche Lage bei Erfullung des Kinderwunsches*
heifdt. Im Gesetzestext heifdt es aber nicht ,Wunschvater®. Auch

Badenberg schreibt das Wort sonst nicht in ihrer Dissertation.

4. Vaterschaftsanerkennung

Ist die Mutter zum Zeitpunkt der Geburt des Kindes nicht verheiratet,
so kann deren Partner, als der Wunschvater, die Vaterschaft gemig
§ 1592 Nr. 2 BGB anerkennen. Damit erhiilt er den Status des Vaters,
sofern die weiteren Voraussetzungen gemiR §§ 1594 ff BGB vorliegen.

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue
Abstammungsrecht® (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 56 f.

Primarquelle:

Biirgerliches Gesetzbuch (BGB)
§ 1592 Vaterschaft

Vater eines Kindes ist der Mann,

1. der zum Zeitpunkt der Geburt mit der Mutter des Kindes verheiratet ist,
2. der die Vaterschaft anerkannt hat oder
3 dessen Vaterschaft nach § 1600d oder § 182 Abs. 1 des Gesetzes Uber das Verfahren in Familiensachen und in

den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit gerichtlich festgestellt ist.

BGB: §1592 (Vaterschaft).
https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/ 1592.html

3 Im Falle der Geschéftsunfihigkeit handelt fiir den anerkennenden Mann sein gesetzlicher Vertreter
mit Genehmigung des Vormundschaftsgerichts, § 1596 I 3 BGB. Ist der Anerkennende beschrénkt
geschifisfihig, so kann er wegen der Héchstpersdnlichkeit der Angelegenheit nur selbst anerkennen,
bedarf aber der Zustimmung seines gesetzlichen Vertreters, § 1596 1 1, 2 BGB. Fiir die
zustimmungsberechtigte Mutter gelten nach § 1596 I 4 BGB die Sitze 1-3 entsprechend. Vor dem
KindRVerbG beschrinkte sich die Verweisung des § 1596 1 4 BGB a.F. nur auf S. 1 und S. 2
(beschriinkte Geschéftsféhigkeit), nicht aber auf S. 3 (Geschéfisunfihigkeit); demzufolge war die
Moglichkeit der Vaterschaftsanerkennung im [Falle der Geschifisunfihigkeit der Mutter
ausgeschlossen.

S. 54 (Textplagiat)
Direkt im Anschluss folgt ein weiteres Fragment zur Folgeseite bei
Wanitzek.

Ungeregelt war bisher der Fall, dass die zustmmungsberech-
tigte Mutter geschiftsunfihig ist, denn die Verweisung des § 1596
1 S. 4 BGB a. E hatte sich nur auf S. 1 und S. 2 (beschrinkte
Geschiftsfihigkeit), nicht aber auf S. 3 (Geschiftsunfihigkeit)
bezogen. [Die Méglichkeit der Vaterschaftsanerkennung war in
einem solchen Fall ausgeschlossen, weil die geschiftsunfihige
Mutter nicht durch ihren gesetzlichen Vertreter mit Genehmi-

Wanitzek, Ulrike: ,Erganzungen des Abstammungsrechts durch das
Kinderrechteverbesserungsgesetz®, in: Zeitschrift fur das gesamte
Familienrecht (FamRZ) 2003, S. 730-736. S. 735
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% Die Beurkundung kann durch einen Notar § 20 I BNotG, den Standesbeamten § 29a 1 PStG, die
Rechtspfleger beim Amtsgericht § 62 I Nr. 1 BeurkG, § 3 Nr. 1f RPfIG oder die Urkundsperson beim
Jugendamt § 59 11 Nr. 1 SGB VIII erfolgen.

[...]

2 An den Widerruf sind dieselben Anforderungen zu stellen wie an die urspriingliche Erklirung; die
§§ 1597 1, 11, 1594 II1, 1596 I, 1I1, IV BGB gelten nach § 1597 Ill 2 BGB entsprechend. Nach der
durch das KindRVerbG erfolgten Neufassung des § 59 1 1 Nr. 1 SGB VIII ist auch die Beurkundung
des Widerrufs der Vaterschaftsanfechtung durch das Jugendamt moglich. Somit gelten fiir alle
Erkldrungen im Zusammenhang mit der Vaterschaftsanfechtung (Anerkennung, Zustimmung,
Widerruf) die gleichen Méglichkeiten dffentlicher Beurkundung, vgl. FN 338.

S. 54 (Textplagiat)

Badenberg erwahnt Wanitzek auf dieser Seite nicht.

Falsche Abweichung: Badenberg schreibt ,Vaterschaftsanfechtung”
(rot unterstrichen) statt ,Vaterschaftsanerkennung®. Beide Satze
werden dadurch falsch, denn & 59 | 1 Nr. 1 SGB VIII betrifft die
Erklarungen Uber die Anerkennung der Vaterschaft und deren
Widerruf und auch der Teil in Klammern ,(Anerkennung,

Zustimmung, Widerruf)® passt nur zur Anerkennung.

Nach der durch das KindRVerbG erfolgten Neufassung des
§591S. 1 Nr. 1 SGBVIII ist — wegen ,,des engen Sachzusam-
menhangs zu den iibrigen Erklirungen iiber die Anerkennung
der Vaterschaft*“1%® — die Urkundsperson beim Jugendamt nun
auch befugt, die Erklirung zu beurkunden, durch welche die
Anerkennung der Vaterschaft widerrufen wird, wenn sie ein Jahr
nach der Beurkundung noch nicht wirksam geworden ist (§ 1597
111 BGB)‘O(). Es ist sinnvoll, dass der Gesetzgeber diese ,,Beur-
kundungsliicke“!10 geschlossen und damit im Einklang mit
§ 1597 1, III S. 2 BGB ausnahmslos fiir alle Erklirungen im
Zusammenhang mit der Vaterschaftsanerkennung (Anerken-
nung, Zustimmungen, Widerruf) die gleichen Méaglichkeiten
offentlicher Beurkundung vorgesehen hat.

Wanitzek, Ulrike: ,Erganzungen des Abstammungsrechts durch das

Kinderrechteverbesserungsgesetz®, in: Zeitschrift fur das gesamte

Familienrecht (FamRZ) 2003, S. 730-736.S. 736

3 Auch wenn die Anerkennung ,,unrichtig® ist, d.h. wenn eine Abstammung behauptet wird, die nach
Kenntnis des Erkldrenden ausgeschlossen ist, wird deren Wirksamkeit hiervon (zundichst) nicht
beriihrt. In einem solchen Falle besteht nur die Méglichkeit der Anfechtung nach § 1600 BGB, vgl.
OLG Kaln, Urteil v. 25.10.2001, NJW 2002, 901 (902).

S. 55 (Sekundarquellenplagiat)

Luderitz kommt auf der Seite an keiner Stelle vor. Als Quelle nennt
Badenberg nur die Entscheidung des OLG Koln. Die Entscheidung
benutzt aber andere Worte: Sie handelt von einer bewusst
wahrheitswidrigen Anerkennung. Die wiedergegebene Bestimmung,

eine Abstammung zu behaupten, die nach Kenntnis des Erklarenden

a) Die Vaterschaft anerkennen heifit sich zum Kind bekennen, gleich-
giiltig aus welchen Motiven (Glaube an Abstammung, Liebe zur Mut-
ter). Die Anerkennung kann ,unrichtig“ sein, d.h. eine Abstammung
behaupten, die nach Kenntnis des Erklirenden ausgeschlossen ist. Die
Wirksamkeit wird hiervon (zunichst) nicht beriihrt. Daher ist es un-
richtig, von einer ,Wissenserklirung® zu sprechen (so aber Beitzke in
25. Aufl., ambivalent Pal/Diederichsen § 1600b Rz. 1); vielmehr handelt
es sich um eine Willenserklirung und damit um cin Rechtsgeschiift
(BGHZ 64, 129).

Praktisch ist diese Einordnung angesichts der detaillierten Sonderregelung in
§§ 1596f, 1600-1600b a.F. unerheblich. Letztere verdringt die Regeln der allgemei-
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ausgeschlossen ist, und der eingeklammerte Vorbehalt ,zundachst®
stehen nicht in der Entscheidung, sondern erst bei Luderitz.

nen Rechtsgeschiftslehre (vgl. unten Rz 642, 647). Unbestritten ist, dafl die Rechts-
ordnung solche falschen Ancrkenntnisse duldet. Gegen milbriuchlich falsche An-
erkennung schiitzten frither das Erfordernis der Zustimmung des Kindes zum
Anerkenntnis (§1600¢ a.F.) und die Moglichkeit der Anfechtung unrichtiger Aner-
kenntnisse. Letztere ist erhalten geblicben (unten Rz, 651). Erstere ist entfallen (unten
Rz. 640); jedoch war Kenntnis des Pflegers (vgl. § 1706 Nr. 1 a.F.) von den wahren
Zusammenhingen natlirlich begrenzt. ,Organisierte” (falsche) Vaterschaftserklirung
verbietet § 5 IV AdVermiG (unten Rz. 693, 1005).

Luderitz, Alexander: ,Familienrecht® (1999), 27., wesentlich
uberarbeitete Auflage des von Gunther Beitzke begrundeten Werkes.
Minchen: C. H. Beck. 8 22 Rdnr. 636, S. 248 f.

Die daraus resultierenden Schwierigkeiten auf%'und widerstreitender Interessen von
Mutter und Kind sollten nach Ansicht Mutschlers®** und Richters®*® durch das Modell
einer sog. ,zweiten Welle* geldst werden. Danach sollte der Standesbeamte
verpflichtet werden, das Jugendamt einzuschalten, wenn die Mutter nach einem
gewissen Zeitablauf immer noch untitig hinsichtlich der Preisgabe des Vaters
geblieben ist. Vaterlosigkeit bringe Nachteile fiir das Kind, da es zum Vater weder
soziale, noch unterhaltsrechtliche oder erbrechtliche Beziehungen aufbauen konne.
Trotz dieser iiberzeugenden Darlegungen®®® wurde der Vorschlag vom Gesetzgeber
abgelehnt®’,

3% Mutschler, FamRZ 1997, 1381 (1384).

%3 Richter, FamRZ 1994, 5 (8).

356 Zustimmend, Helms, Feststellung der biologischen Abstammung, S. 84, 85.

357 ygl. BT-Drucksache!13/892, 8. 25 ff.; zustimmend, Muscheler/Beisenherz, JR 1999, 356 (361).

S. 56 (Sekundarquellenplagiat)

In Fufdnote 354 schreibt Badenberg ,FamRZ 1997 statt 1996 (wie in
der Dissertation von Wohn zu lesen ist). Korrekt ist jedoch FamRZ
1996 (siehe rechts).

Wohn gab Mutschler, Seidel und Richter in der Fufnote an und
nennt Mutschler und Seidel im Flief3text. Badenberg nennt alternativ

Mutschler und Richter im Flief3text. Die Dissertation von Wohn

Die daraus resultierenden Schwierigkeiten aufgrund widerstreitender
Interessen von Mutter und Kind sollten nach Ansicht Mutschlers und
Seidels durch eine ,zweite Welle” gelost werden.?®) Danach sollte der
Standesbeamte verpflichtet werden, das Jugendamt einzuschalten, wenn
die Mutter nach einem gewissen Zeitablauf immer noch untitig hin-
sichtlich der Preisgabe des Vaters geblieben ist. Vaterlosigkeit bringe
Nachteile fiir das Kind, da es zum Vater weder soziale, noch unter-
haltsrechtliche oder erbrechtliche Beziehungen aufbauen konne. Trotz-
dem wurde dieser Vorschlag vom Gesetzgeber abgelehnt.>>”)

256) Vgl. zum Vorschlag Mutschlers, FamRZ 1996, 1381, 1384; MiiKo-Seidel, Ergbd. zur
3.A., vor § 1589 Rn. 8 und § 1600e Rn. 4; siche hiezu auch Beinkinstadt, DAVorm

1993, 1 f; Richter, FAmRZ 1994, 5, 8.
257y  BT-Drucks. 13/892, S. 25, 30.

Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue

Abstammungsrecht® (2001). Dissertation, Bielefeld: Gieseking. S. 70

Primarquelle:

64



@)\: Doz. Dr. Stefan Weber & Team
v Plagiats-, Titel- und Gutachtenpriufung

erwahnt Badenberg daflr nicht.

Der Wortlaut ist der von Wohn und nicht der der Primarquelle.

Es muB aber gewihrleistet sein, daB eine anhaltende Untitig-
keit der Mutter dem nach neuem Recht zustindigen FamG
iberhaupt bekannt wird. Dafiir geniigt eine Kontrolle derart,
dal3 der Standesbeamte verpflichtet wird, das Jugendamt zu be-
nachrichtigen, wenn nach Ablauf einer bestimmten Zeit (z. B.
eines Jahres) seit der Geburt des Kindes der Vater noch nicht im
Geburtenbuch beigeschrieben ist (sog. ,,zweite Welle*)?).

Mutschler, Dietrich: ,Interessenausgleich im Abstammungsrecht -
Teilaspekte der Kindschaftsrechtsreform® (1996). In. FamRZ 1996 43.
Jahrgang, Heft 22 vom 15. November 1996, S. 1381-1386, hier

S. 1380.

Der

eber des Kmdmb&ﬂfmhmmw stellt in seiner amtlichen
zu § 1600d II BGB™' fest, dass eine ,»Vaterschaftsvermutung in der
Mehrzahl der Fille, in denen ein Gutachten eingeholt wird, entbehrlich sein werde,
eben weil der positive Vaterschaftsbeweis gelingen wird. Nur wenn ,keine
hinreichenden gutachtlichen Ergebnisse gewonnen werden kénnen‘*®, goll weiterhin
die Vermutung greifen, um das Kind nicht trotz bewiesener Beiwohnung ,,rechtlich
Vaterlos*“ " Zzulassénl Da sich die naturwissenschaftlichen Methoden der
Vaterschaftsfeststellung verfeinert haben und sich die Vaterschaft eines Mannes
demnach in der Regel entweder ausschlieBen oder aber mit einer so hohen
Wahrscheinlichkeit feststellen ldsst, dass keine verniinftigen Zweifel mehr bestehen,
hat die blofe Vaterschaftsvermutung stark an Bedeutung verloren®®,

36! BT-Drucksache 13/4899, S. 88.

%2 3o zum Beispiel, wenn aufgrund des Todes eines Beteiligten kein Blut und keine Gewebeprobe
mehr genommen werden kann.

%3 Kirchmeier, FPR 2002, 370 (370); Gaul, FamRZ 1997, 1441 (1453); Diederichsen, NJW 1998,
1977 (1980); Palandt-Diederichsen, § 1600, Rdnr. 11.

S. 57 (Blindzitate, Zitatmanipulation)

Zitatmanipulation: Aus ,eine solche Vermutung“ macht Badenberg

»Vaterschaftsvermutung®, obwohl in einem Direktzitat solche

Anderungen zu kennzeichnen gewesen waren. Aus ,rechtlich nicht
vaterlos® zieht Badenberg das ,nicht* heraus und lasst es als ihr Wort

erscheinen.

Offenbar ist dem Gesetzgeber des KindRG entgangen, daB
aufgrund des bisher geltenden § 16000 BGB nach stindiger
BGH-Rechtsprechung'®) zwei Wege zur Vaterschaftsfeststellung
gegeben sind, der unmittelbare und volle, sogenannte positive
Vaterschaftsbeweis nach § 16000 I BGB und der mittelbare
Vaterschaftsbeweis mit Hilfe der Vaterschaftsvermutung auf-
grund nachgewiesener Beiwohnung gemif3 § 16000 II BGB'™').
Gewil sollte durch § 1600d IT S. 1 BGB n.E in der Sache an der
bisherigen Rechtslage nichts geindert werden. Die amitliche
Begriindung zu'§ 1600d 11 BGB-E geht sogar davon aus, da8
,.€ine solche Vermutung in der Mehrzahl der Fille, in denen ein
Gutachten eingeholt wird, entbehrlich sein” werde'”), eben
weil dann schon der positive Vaterschaftsbeweis gelingen wird.
Nur wenn ,keine hinreichenden gutachtlichen Ergebnisse
gewonnen werden knnen*, Soll weiterhin die Vermutung cin-
greifen, um das Kind trotz bewiesener Beiwohnung , rechtdlich
nicht Vaterlos* Zilassen' ). Bedauerlich ist allerdings, da8 man
! BT-Drucksache 13/4899, S. 88.

%2 So zum Beispiel, wenn aufgrund des Todes eines Beteiligten kein Blut und keine Gewebeprobe
mehr genommen werden kann.

3 Kirchmeier, FPR 2002, 370 (370); Gaul, FamRZ 1997, 1441 (1453); Diederichsen, NJW 1998,
1977 (1980); Palandt-Diederichsen, § 1600, Rdnr. 11.

Gaul, Hans Friedhelm: ,Die Neuregelung des Abstammungsrechts
durch das Kindschaftsrechtsreformgesetz®, in: Zeitschrift fur das
gesamte Familienrecht (FamRZ) 1997, S. 1441-1466. Hier S. 1453
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Gemeinsame Zitierfehler: Badenberg ibernimmt auch blind die
Zitierfehler der Sekundarquelle (das Ausgelassene ,wird“ und auch

-Ergebnisse” statt ,Erkenntnisse).

Gaul wird zwar in FuRnote 363 mitunter erwahnt, aber daraus wird
das Ausmaf der Ubernahme nicht deutlich. Die ibernommenen
Verweise hatten uberdies auch mit ,zitiert nach® gekennzeichnet

werden mussen, wenn sie nicht selbst aufgesucht wurden.

Zu Absatz 2

Absatz 2 Gbernimmt die Vermutung des geltenden
§ 1600 o Abs. 2 Satz 1, wonach als Vater vermutet
wird, wer der Mutter wéhrend der Empfangniszeit
beigewohnt hat (Satz 1). Eine solche Vermutung wird
zwar in der Mehrzahl der Fille, in denen ein Gutach-
ten eingeholt wird, entbehrlich sein. Dort aber, wo et-
wa wegen des Fehlens von Blut- oder Gewebeproben
keine hinreichenden gutachtlichen Erkenntnisse ge-
wonnen werden kénnen (z. B. wegen des Todes eines
Beteiligten und des Fehlens naher Verwandter, die in
die Begutachtung einbezogen werden kénnten), ist
die Vermutung von Bedeutung. Das Kind soll recht-
lich nicht vaterlos bleiben, wenn die Beiwohnung be-
wiesen ist. Dies gilt allerdings nicht, wenn schwer-
wiegende Zweifel an der Vaterschaft - etwa wegen
Mehrverkehrs - bestehen (Satz 2).

Deutscher Bundestag, Drucksache 13/4899 vom 13. Juni 1996:
Entwurf eines Gesetzes zur Reform des Kindschaftsrechts. S. 88
https://dserver.bundestag.de/btd/13/048/1304899.pdf

Der Gesetzgeber des Kindschaftsrechtsreformgesetzes stellt in seiner amtlichen
Begriindung zu § 1600d II BGB*®' fest, dass eine » Vaterschaftsvermutung in der
Mehrzahl der Fille, in denen ein Gutachten eingeholt wird, entbehrlich sein* werde,
eben weil der positive Vaterschaftsbeweis gelingen wird. Nur wenn ,keine
hinreichenden gutachtlichen Ergebnisse gewonnen werden kénnen“*®, soll weiterhin
die Vermutung greifen, um das Kind nicht trotz bewiesener Beiwohnung ,,rechtlich
vaterlos“ zu lassen. Da sich die naturwissenschaftlichen Methoden der
Vaterschafisfeststellung verfeinert haben und sich die Vaterschaft eines Mannes
demnach in der Regel entweder ausschlieBen oder aber mit einer so hohen
Wahrscheinlichkeit feststellen l4sst, dass keine verniinftigen Zweifel mehr bestehen,
hat die blofie Vaterschaftsvermutung stark an Bedeutung verloren®,

%! BT-Drucksache 13/4899, S. 88.

362 80 zum Beispiel, wenn aufgrund des Todes eines Beteiligten kein Blut und keine Gewebeprobe
mehr genommen werden kann.

363 Kirchmeier, FPR 2002, 370 (370); Gaul, FamRZ 1997, 1441 (1453); Diederichsen, NJW 1998,
1977 (1980); Palandt-Diederichsen, § 1600, Rdnr. 11.

S. 57 (Textplagiat)

des tatsichlichen Zeugungsakts entsteht, greift nicht. Die Vaterschafts-
vermutung soll nimlich grundsitzlich nur subsidiir sein. So zum Bei-
spiel in dem Fall, in dem wegen des Todes eines Beteiligten kein Blut
und keine Gewebeprobe mehr genommen werden kann. Die Vater-
schaftsvermutung greift also nur dann, wenn der positive Vaterschafts-
beweis nicht gelingt. Damit soll verhindert werden, daB das Kind va-
terlos gestellt wird, nur weil die Vaterschaft nicht bewiesen werden
kann, obwohl eine hinreichend sichere Vermutung besteht, das heift
keine schwerwiegenden Zweifel im Sinne von § 1600d Abs. 2 Satz 2
BGB gegeben sind.?®%) Da sich die naturwissenschaftlichen Methoden
der Vaterschaftsfeststellung so verfeinert haben und sich die Vaterschaft
eines Mannes demnach in der Regel ausschlieRen iRt oder aber mit ei-
ner so hohen Wahrscheinlichkeit feststellen lit, dag keine verniinfti-
gen Zweifel mehr bleiben, hat die bloBe Vaterschaftsvermutung stark
an Bedeutung verloren. 20"

263)  BT-Drucks. 13/4899, S. 88; schwerwiegende Zweifel ergeben sich zum Beispiel im

Falle von Mehrverkehr der Mutter.
264 )

13/4899, S. 88.
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Wohn, Annette: ,Medizinische Reproduktionstechniken und das neue
Abstammungsrecht” (2001). Bielefeld: Gieseking. S. 71 mit den

FuRnoten 263 und 264

Die Entscheidung des Richters ist dabei in der Regel durch Gutachten vorbestimmt,
wobei die Blut%é'uppenuntersuchung als serologisches Beweisverfahren im
Vordergrund steht>,

3¢ Die Blutgruppenuntersuchung als Mittel zur Feststellung der offenbaren Unméoglichkeit der
Vaterschaft ist in der gerichtlichen Praxis seit 1930 anerkannt. Wenn ein Kind eine Bluteigenschaft
aufweist, die weder von der Mutter noch von deren Ehemann oder dem behaupteten Vater stammt,
muss ein Dritter der Vater des Kindes sein; folglich sind Ehemann, Anerkennender und beklagter
»Vielleicht-Vater* als Vater des Kindes ausgeschlossen, vgl. Liideritz, Familienrecht, § 22, Rdnr. 674;

Hohloch, Familienrecht, § 24, Rdnr. 763. Ausfilhrliche Darstellung der Beweismittel im
Abstammungsprozef bei Rittner, NJW 2002, 1745 ff.; Fabricius, FPR 2002, 376 ff.

S. 57 f. (Scheinparaphrase)
Durch ,vgl.“ behauptet Badenberg hier eine blof3e Anlehnung mit

eigenen Worten, jedoch hat sie 59 Worter wort- und zeichengetreu in

derselben Reihenfolge ibernommen, mit nur einer Abanderung: Die
Anfuhrungszeichen um ,Vielleicht-Vater®. Dadurch wird aber der
Leser (und Prifer) noch weiter getauscht, indem nur dieser kleine

Teil als wortwortliche Ubernahme ausgewiesen wird.

zef} als auch im positiven Feststellungsprozefl ein hoher Wahrschein-
lichkeitsgrad fiir die gefundene Aussage erreicht werden.

a) Im Vordergrund stehen serologische Beweisverfahren. Die Blut- 674
gruppenuntersuchung als Mittel zur Feststellung der offenbaren Un-
moglichkeit der Vaterschaft ist in der gerichtlichen Praxis seit 1930 an-
erkannt. Wenn ein Kind eine Bluteigenschaft aufweist, die weder von
der Mutter noch von deren Ehemann oder dem behaupteten Vater
stammt, muf} ein Dritter der Vater des Kindes sein; folglich sind Ehe-
mann, Anerkennender und beklagter Vielleicht-Vater als Vater des Kin-
des ausgeschlossen.

Als vererbliche Bluteigenschaften werden vor allem angesehen:
Erythrozytenantigene, Serumproteine und Erythrozytenenzyme. Als

Luderitz, Alexander: ,Familienrecht®, 27. Auflage (1999). Minchen:
Beck. &8 22 Rdnr. 674, S. 267
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des auf Feststellung in Anspruch genommenen Mannes bestechen. Der Mann kann
solche Zweifel mit der ,,Einrede des Mehrverkehrs>” streuen®’%, Vor Abweisung der

37 Zum sog. ,,Mehrverkehr, vgl. BGH, Urteil v. 13.7.1988, FamRZ 1988, 1037 ff.

3 Die Tatsache des Mehrverkehrs gibt dem beklagten Mann keinen absoluten Einwand gegen die
Feststellung der Vaterschaft, doch kann sie schwerwiegende Zweifel an der Vaterschaft begriinden.
Die Vermutung ist jedenfalls dann widerlegt, wenn die Vaterschaft des Beklagten nicht
wahrscheinlicher ist als die eines anderen Mannes; vgl. BGH, Urteil v. 29.4.1982, FamRZ 1982, 691
(692); Palandt-Diederichsen, § 1600d, Rdnr. 13.

S. 58 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg nennt Schwab auf dieser Seite nicht.

schlechtsverkehr hatte, eine wichtige Rolle (sog. ,,Mehrverkehr*, vgl. BGH
FamRZ 1988, 1037). Zwar gibt die Tatsache der Mehrverkehrs dem beklagten
Mann keinen absoluten Einwand gegen die Feststellung seiner Vaterschaft
(anders die ,,exceptio plurium* des BGB in urspriinglicher Fassung, § 1717),
doch kann sie schwerwiegende Zweifel an der Vaterschaft begriinden. Die
Vermutung ist jedenfalls dann widerlegt, wenn die Vaterschaft des Beklagten
nicht wahrscheinlicher ist als die eines anderen Mannes (vgl. BGH FamRZ
1975, 685f; 1982, 691). Auch in diesem Zusammenhang kommen die medi-
zinisch-naturwissenschaftlichen Erkenntnismoglichkeiten zum Einsatz  (vgl.
BGH NJW 1990, 2312).

Schwab, Dieter: ,Familienrecht®, 11. Auflage (2001). Minchen: C. H.
Beck. Hier S. 228

gegeniiber dem Vater gefihrden{ Erstaunlich istjdass trotz aller Betonung des Rechts
auf Kenntnis der eigenen Abstammung durch die Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgetichtsm nicht bedacht wurde, dass sich eine Abschaffung der
Amtspflegschaft negativ auf die Interessen des Kindes auswirken kann. Hierbei wiire
es sachgerechter gewesen, der Mutter in ihrer Eigenschaft als gesetzliche Vertreterin
die Pflicht zur Klirung der Vaterschaft gesetzlich zuzuweisen. Unterlisst die Mutter

S.59

hend in ihre Hand. daB trotz aller Betonung des Rechts auf
Kenntnis der eigenen Abstammung — auch anldBlich der Arbeiten zum KindRG
— nicht bedacht wurde, daB sich eine Abschaffung der Amtspflegschaft negativ
auf die Interessen des Kindes auswirken kann, Aufgabe des Jugendamtes war

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 84

wurden. Bei Wegfall der Amtspflegschaft wire es jedoch sachge’recht}r gewe-
sen, diese Rechte der Mutter in ihrer Eigenschaft als gesetzliche Vertreterin
zuzuweisen. Verfolgt man die Reformdiskussion, dann liegt die Vermutung

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 82

Kumulation der Zustimmungen von Mutter und Kind vorgesehen ist. Die Frage der
véiterlichen Abstammung beeinflusst zwar grundsitzlich auch die Stellung der Mutter,
doch spielen diese Uberlegungen bei volljihrigen Kindern naturgemi keine groBe
Rolle. In Anbetracht der Tatsache, dass in Reaktion auf die Entscheidungen des

S. 60

Die Frage der viterlichen Abstammung beeinfluBt zwar grundsitzlich auch
die Stellung der Mutter (die Unterhaltspflicht des Vaters gegeniiber dem Kind
beriihrt ihre vermégensrechtlichen Interessen), doch spielen diese Uberlegun-
gen bei volljahrigen Kindern naturgemiB keine groBe Rolle. Auch international

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 82
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B. Mdoglichkeiten der Statuskorrektur zur Durchsetzung des Rechts auf
Kenntnis der genetischen Abstammung de lege lata

Im vorangehenden Abschnitt wurden die gesetzlichen Regelungen zur Begriindung der
priméren Mutter/Vater-Kind-Zuordnung dargestellt. Dabei stand die Frage in
Vordergrund, inwieweit und unter welchen Voraussetzungen mit ihrer Hilfe eine
Ubereinstimmung von rechtlichem Status und genetischer Abstammung herbeigefiihrt
wird. Nunmehr soll in einem zweiten Abschnitt untersucht werden, unter welchen
Voraussetzungen ein ursprilnglich erlangter Status beseitigt werden kann, wenn er mit
der genetischen Abstammung nicht iibereinstimmt. Hierbei soll nicht nur auf die

S. 61 (Erneut sehr deutlicher Hinweis auf vorsatzlichen Textbetrug)

B. Anderung der Vater-Kind-Zuordnung bei Auseinanderfallen
von Status und biologischer Abstammung

Im vorangehenden Abschnitt wurden die Mechanismen der priméren Vater-
Kind-Zuordnung untersucht. Dabei stand die Frage im Vordergrund, inwieweit
und unter welchen Voraussetzungen mit ihrer Hilfe eine Ubereinstimmung von
rechtlichem Status und biologischer Abstammung herbeigefiihrt wird oder
werden kann. Nunmehr soll in einem zweiten Schritt untersucht werden, unter
welchen Voraussetzungen ein urspriinglich erlangter Status beseitigt werden
kann, wenn er mit der biologischen Abstammung nicht iibereinstimmt.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 87

Vaterschaft durch nachtrigliche Anfechtung nicht zugelassen werden“”. Diese

Regelung sei notwendig, um die auf diese Weise gezeugten Kinder zu schiitzen; diese
verléren anderenfalls nach erfolgreicher Anfechtung Unterhalts- und Erbanspriiche,
sowie die persénliche Beziehung zu ihrem bisherigen Vater’

% BT-Drucksache 14/2096, S. 7: 'der BGH hatte in stindiger Rechtsprechung eine solche Anfechtung
zugelassen, BGH, Urteil v. 7.4.1983, Z 87, 169 ff.; BGH, Urteil v. 3.5.1995, Z 129, 297 ff.; so auch
[OEGIKSIA) BeschluB v. 13.11.1996, FamRZIMO97INITI ff.

S. 62 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg erwahnt den Beitrag von Roth auf dieser Seite nicht.
Formulierungen wie ,standiger Rechtsprechung® lassen sich nicht in
der BT-Drucksache finden und der Wortlaut ist dort auch anders
(siehe rechts).

Rechtsprechung und Literatur in Deutschland: Wihrend ein
grofler Teil der Literatur dem Mann, der seine Zustimmung
zur Befruchtung mittels Samenspende eines Dritten erteilt
hatte, eine spitere Anfechtung aus dem Gesichtspunkt des
Rechtsmissbrauchs versagen wollte13, hat der BGH in stin-

diger Rechtsprechung die Anfechtung zugelassen4. Dic glei-
che Situation ergibt sich fiir nichtverheiratete Paare, bei de-
nen wegen Fehlens einer Vaterschaftsvermutung der minnli-
che Partner das aus der Samenspende stammende Kind aner-
kennen muss (§ 1592 Nr.2 BGB), um rechtlich als Vater zu
gelten. Obwohl sein Anerkenntnis wissentlich falsch erfolgt,
ist thm eine spitere Anfechtung nicht verwehrt.

Nunmehr hat sich der Gesetzgeber dazu entschlossen,
die Anfechtung sowohl durch die Mutter als auch durch
ihren der Insemination zustimmenden Mann auszuschlie-
fien, um die auf diese Weise gezeugten Kinder zu schiitzen;
diese verléren - so die Begriindung - anderenfalls nach er-
folgreicher Anfechtung Unterhalts- und Erbanspriiche ge-
nauso wie die persénlichen Beziechungen zu ihrem (bisheri-
gen) Vater!s, Des weiteren sei der Anfechrungsausschluss

14 BGHZ 87,169 = JZ 1983, 549 m. Anm. Giesen; 129, 297, 301; zustim-
mend: (DEGIKGHIFIMRZMIOZINA; OLG Celle FamRZ 2001, 700; aus
der Literatur: Schlegel JuS 1996, 1967; Hohloch JuS 1996, 75; Rauscher (Fn.
11), Rz. 816; w.Nw. bei: MiinchKommBGB/Wellenhofer-Klein (Fn. 10),
§1600 Rz 21.

15 BT-Drucks. 14/2096, S.7.

Roth, Andreas: ,Das Kinderrechteverbesserungsgesetz®, in
Juristenzeitung (JZ) 2002, S. 651-655. S. 652
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Primarquelle:

Die _ ist erforderlic den

eine Rechtsstellung im Verhiltmis zu
dem als thren Vater geltenden Mann zu verschaffen und
zu erhalten, wie sie angenommene minderjihrige Kinder
haben. Nur so kénnen die dem Wohl der auf diese Weise
gezeugten Kinder widersprechenden Konsequenzen
vermieden werden, die
durch den Mann oder die Mutter zu einem Verlust der

WB und des Eechts, aber auch zum

Verlust dieser Kinder fiithren.

Der Ausschluss des Anfechtungsrechts ist auch rechts-

Deutscher Bundestag: ,Entwurf eines Gesetzes zur weiteren
Verbesserung von Kinderrechten®. Gesetzentwurf des Bundesrates
vom 11. November 1999, BT-Drucksache 14/2096.S. 7
https://dserver.bundestag.de/btd/14/020/1402096.pdf

¢) Anfechtungsrecht des Kindes

Um das vom Bundesverfassu%sgericht angemahnte Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung zu verwirklichen ! fithrte das Kindschaftsrechtsreformgesetz in Abkehr
von § 1696 I Nr. 1-5 BGB a.F. ein sachlich unbeschriinktes Anfechtungsrecht des
volljéhrigen Kindes ein. Das Anfechtungsrecht des minderjéhrigen Kindes, das von
seinen Sorgeberechtigten auszuiiben ist (§ 1600a III BGB), ist einem

Kindeswohlvorbehalt*™ unterworfen, § 1600a IV BGB. Es gilt eine Abwigung
vorzunehmen zwischen den wirtschaftlichen Interessen des Kindes, seinen sozialen
und emotionalen Bin%mgen und dem Interesse des Kindes an der Kenntnis seiner

wahren Abstammung™ .
S. 63

2. Anfechtungsrecht des Kindes

Um das vom BVerfG angemahnte Recht auf Kenntnis der eigenen Ab-
stammung zu verwirklichen, fiihrt das KindRG in Abkehr von § 1596 Abs. 1
Nr. 1-5 BGB a.F. ein sachlich unbeschrinktes Anfechtungsrecht des Kindes ein
(§ 1600 Abs. 1 BGB n.F.)."”! Solange das Kind beschrinkt geschaftsfahig ist,

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100

Das Anfechtungsrecht des minderjéhrigen Kindes, das von seinen Sorgebe-
rechtigten auszuiiben ist, wurde vom KindRG einem Kindeswohlvorbehalt
unterworfen. Die Beachtung des Kindeswohls ist im Abstammungsrecht nicht

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100
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Fall nun eigenstindig zu beurteilen. Es gilt, eine Abwdgung vorzunehmen zwi-
schen den wirtschaftlichen Interessen des Kindes, seinen sozialen und emotio-
nalen Bindungen und dem Interesse des Kindes an der Kenntnis seiner wahren
Abstammung.'®® Auch die eigenen Wiinsche und Vorstellungen des Kindes

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 101

5 BT-Drucksache 13/4899, S. 57; Dies entspricht der Ansicht des BGH, der ein berechtigtes Interesse
des Erzeugers an der Anfechtung zwar in Erwiigung zieht, dieses aber hinter das Kindeswohl und den
Schutz der ehelichen Familie zuriicktreten lisst, vgl. BGH, Urteil v. 25.3.1981, FamRZ 1981, 538
(538); so auch Finger, NJW 1984, 846 (849); Mutschler, FamRZ 1994, 65 (69); AmtsG Bielefeld,
Urteil v. 30.1.2002, FamRZ 2003, 885 (885); OLG Diusseldorf, Urteil v. 24.6.2003, FamRZ 2003,
1578 (1579).

S. 64 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg gibt zwar den Bundesgerichtshof an, aber der Wortlaut ist

nicht seiner: Der Satz spricht Uber ihn und fasst seine

Rechtsprechung zusammen, und diese Zusammenfassung ist die

Leistung von Muscheler und Beisenherz. Badenberg erwahnt

Muscheler und Beisenherz jedoch auf der Seite nicht.

d) Kein Anfechtungsrecht des Erzeugers

Der Erzeuger des Kindes ist nach wie vor nicht an-
fechtungsberechtigt. Dies entspricht der Ansicht des
BGH, der ein berechtigtes Interesse des Erzeugers an
der Anfechtung zwar in Erwigung zieht, dieses aber
hinter das Kindeswohl und den Schutz der ehelichen
Familie zuriicktreten lafft'?*. In der Reformdiskussion

122 BGH, FamRZ 1981, 538 £., 538.
Muscheler, Karlheinz/Beisenherz, Thorn: ,Das neue
Abstammungsrecht (2. Teil)*, in: Juristische Rundschau (JR) 1999, S.

407 bis 412. S. 409

jeweils geltende Abstammungsrecht beeinflusst haben, aufgezeigt. Bei der Schaffung
des Biirgerlichen Gesetzbuches wurde ein Ehelichkeitsanfechtungsrecht des
biologischen Vaters gar nicht in Erw#gung gezogen, was nicht weiter verwundert, war
fiir den Gesetzgeber doch allein die ,,Ehe diejenige sittliche Grundl:gg (....), welche
die Voraussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet.’*', Heute kann

S. 66 (Zu beachten ist auch die identische Auslassung (...) bei Helms
und Badenberg.)

Bei der Schaffung des BGB wurde ein Ehelichkeitsanfechtungsrecht des
biologischen Vaters erst gar nicht in Erwdgung gezogen, war doch fiir den
Gesetzgeber allein die ,Ehe diejenige sittliche Grundlage ..., welche die Vor-
aussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet“?*® Demgegeniiber

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 106

die Voraussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet.**'. Heute kann

Ein Teil dieser Argumente hat heute an Uberzeugungskraft verloren. So 148t
sich ein generelles Desinteresse nichtehelicher Viter an dem Schicksal ihrer
Kinder nicht mehr behaupten. Vielmehr haben diese sich teilweise in In-
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jedoch ein generelles Desinteresse nichtehelicher Viter an dem Schicksal ihrer Kinder
nicht mehr angenommen werden. Vielmehr haben diese sich teilweise in
Interessengemeinschaften zusammengeschlossen, um ihren Forderungen nach
gréBerem rechtlichen Bmﬂuss und verstirkten Kontaktmdglichkeiten politischen
Nachdruck zu verleihen®?

"2 Siteini-Hilber, ZRP'1993,256/(258); ders., FuR 1991, 198 (200); Conen, FuR 1996, 171 (173).
S. 66 f. (Korrekt ware ,Stein-Hilbers® gewesen.)

teressengemeinschaften zusammengeschlossen, um ihren Forderungen nach
gréBerem rechtlichen EinfluB und verstirkten Kontaktméglichkeiten politi-
schen Druck zu verleihen.?!! Das Verhalten der Viter insgesamt hat sich ver-

211 Stein-Hilbers, ZRP 1993, 256, 258.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 106
f.

“? Um das vom BVerfG angemahnte Recht des leiblichen Vaters auf Erlangung der rechtlichen
Vaterposition zu verwirklichen, filhrte das Gesetz zur Anderung der Vorschriften tiber die Anfechtung
der Vaterschaft und das Umgangsrecht von Bezugspersonen des Kindes vom 23.04.2004 ein
eingeschriinktes Anfechtungsrecht des leiblichen Vaters ein, § 1600 I Nr. 2 BGB n.F.

S. 68

Um das vom BVerfG angemahnte Recht auf Kenntnis der eigenen Ab-
stammung zu verwirklichen, fiihrt das KindRG in Abkehr von § 1596 Abs. 1
Nr. 1-5 BGB a.F. ein sachlich unbeschrinktes Anfechtungsrecht des Kindes ein
(§ 1600 Abs. 1 BGB n.F.)."”' Solange das Kind beschrinkt geschiftsfihig ist,

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100

2. Anfechtungsfrist

Wihrend die Frist zur Erhebung der Vaterschaftsanfechtung gemiB §1600b I BGB
einheitlich fiir alle Klagen zwei Jahre seit Kenntnis der Umstinde, die gegen die
Vaterschaft sprechen®*, beffiigt; beginnt fir das Kind nach Eintritt der NHjBHEkEIR
[éifié) zweij4hrige [Frist gemﬁB enn der gesetzliche Vertreter des
minderjihrigen Kindes die Vaterschaft nicht rechtzeitig angefochten hat. Die
zweijdhrige Anfechtungsfrist beginnt insoweit frithestens mit Volljéhrigkeit, und erst
dann; wenn das Kind von den gegen die Vaterschaft sprechenden Umstiinden Kenntnis
erlangt, § 1600b I11 2 BGB.

% Die fiir den Fristbeginn mafgebliche Kenntnis von den Umstinden, die gegen die Vaterschaft
sprechen, hat derjenige, dem Tatsachen bekannt werden, die bei sachlicher Beurteilung geeignet sind,
Zweifel an der Vaterschaft zu erwecken und die nicht ganz fern liegende Moglichkeit der
Nichtvaterschaft zu begriinden, vgl. OLG Thilringen, FamRZ 2003, 944 (944); OLG Karlsruhe,
FamRZ 2003, 52 (52).

S. 69 (Textplagiat)

Badenberg erwahnt die Dissertation von Helms auf dieser Seite
nicht.

Der folgende Absatz von Badenberg lehnt sich noch deutlicher an

denselben Absatz von Helms an (siehe unten).

c) Anfechtungsfristen

Waihrend die Frist zur Erhebung der Vaterschaftsanfechtung gem. § 1600b
Abs. 1 BGB n/F. einheitlich fiir alle Klagen zwei Jahre seit Kenntnis der Um-

stinde betrdgt, die gegen die Vaterschaft sprechen, beginnt fiir das Kind ab
eine neue st ( n.F.). Dariiber hinaus
lduft gem. § 1600b Abs. 5 BGB n.F. (gednderte Fassung) eine weitere Zweijah-
resfrist, wenn das Kind Kenntnis von Umstéinden erlangt, auf Grund derer die
wFolgen der Vaterschaft” ,unzumutbar werden. Dieses Neuaufleben der An-
fechtungsfrist wurde zum Schutz des Kindes fiir notwendig erachtet, um das
Recht auf Kenntnis seiner Abstammung zu schiitzen, 2!
21 BT-Drucks. 13/4899 v. 13.6.1996, S. 166 f. Der Bundesrat hatte sich auch beim

Kind fiir die Streichung dieser Frist eingestzt (BT-Drucks. 13/4899 v. 13.6.1996,
8. 148 f).

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzdsischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 103 f.
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Dariiber hinaus riumt die Regelung des § 1600b V i.V.m. I 1 BGB dem Kind eine
weitere Zweijahresfrist ein, wenn es Kenntnis von Umsténden erlangt, aufgrund derer
die ,,Folgen der Vaterschaft“ unzumutbar werden, Zur Ausfiillung der Generalklausel
»Unzumutbarkeit der Folgen der Vaterschaft verweist die Gesetzesbegriindung auf
die in § 1596 I BGB a.F. bezeichneten Tatbestinde®’. Eine Unzumutbarkeit i.S.d. §
1600b V BGB liege insbesondere dann vor, wenn eine schiitzenswerte
Familiengemeinschaft mit dem Scheinvater nicht bestehe oder der Scheinvater sich
einer schweren Verfehlung gegen das Kind schuldéé gemacht habe oder das
Kindesinteresse aus anderen Grilnden vorzuziehen sei’'. Dieses Neuaufleben der
Anfechtungsfrist wurde zum Schutz des Kindes fiir notwendig erachtet, um das Recht
auf Kenntnis seiner Abstammung zu schilizen’” und im Einzelfall schwer ertrigliche
Ergebnisse aufgrund der im Interesse von Rechtssicherheit und zum Schutze der
sozialen Familie geschaffenen Zweijahresfrist zu vermeiden.

7 BT-Drucksache 13/4899, S. 88.
38 ygl. Liideritz, Familienrecht, § 22, Rdnr. 653.
9 BT-Drucksache 13/4899, S. 166.

S. 69 (Textplagiat)

Das Fragment folgt unmittelbar sowohl bei Badenberg als auch bei

Helms auf das vorherige. Der Wortlaut des rosafarbenen Teils

stammt dabei von Helms und nur teilweise aus der Primarquelle. Der

orangenfarbene Satz findet sich so nicht in der angegebenen

Primarquelle (der Grund ist hier rechts unterstrichen) und es sind die

Worte von Helms, welchen Badenberg nicht angegeben hat.

stinde [betrdgt, die gegen die Vaterschaft sprechen, beginnt fiir das Kind ab
Volljdhrigkeit cine neue Frist (§ 1600b Abs. 3 S. 2 BGB n.F.). Dariiber hinaus
lauft gem. § 1600b Abs. 5 BGB n.F. (geinderte Fassung) eine weitere Zweijah-
resfrist, wenn das Kind Kenntnis von Umstinden erlangt, auf Grund derer die
wFolgen der Vaterschaft* ,unzumutbar werden. Dieses Neuaufleben der An-
fechtungsfrist wurde zum Schutz des Kindes fiir notwendig erachtet, um das
Recht auf Kenntnis seiner Abstammung zu schiitzen.?!

20! BT-Drucks. 13/4899 v. 13.6.1996, S. 166 f. Der Bundesrat hatte sich auch beim
Kind fiir die Streichung dieser Frist eingestzt (BT-Drucks. 13/4899 v. 13.6.1996,
S. 148 f),

Helms, Tobias: ,Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzosischen
Recht” (1999). Berlin: Duncker & Humblot. S. 104

Primarquelle:
Zu Nummer 5 (Artikel 1 Nr. 1 - § 1600b Abs. 5 BGB)

Dem Vorschlag wird insoweit zugestimmt, als die An-
wendung des § 1600b Abs. 5 BGB-E auf die Anfech-
tung durch den Vater oder die Mutter ausgeschlos-
sen wird.

Dem Vorschlag wird dagegen nicht zugestimmt, so-
weit es um das Anfechtungsrecht des Kindes geht.
Wegen des im allgemeinen Personlichkeitsrecht des
Kindes verankerten Rechts des Kindes auf Kenntnis
der eigenen Abstammung erschiene die Streichung
des § 1600b Abs. 5 BGB-E insoweit aus verfassungs-
rechtlicher Sicht nicht unbedenklich. Dies gilt insbe-
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sondere im Hinblick auf die Falle, in denen nachtrég-
lich eingetretene Umstdnde, auf Grund deren die
Folgen der Vaterschaft unzumutbar werden, inner-
halb des fritheren Fristenlaufs nach § 1600b Abs. 1
bis 4 BGB-E in keiner Weise vorhersehbar waren. Zu
bedenken ist auch, daB das Anfechtungsrecht des
Kindes ohne die zusatzliche Frist des § 1600b Abs. 5
BGB-E insoweit hinter dem geltenden Recht (§§ 1596,
1600i BGB) zuriickbliebe, als in den dort genannten
Fallen dieses Anfechtungsrecht tiber einen langeren
Zeitraum bestehen kann.

§ 1600b Abs. 5 BGB-E sollte daher wie folgt gefaBt
werden:

«(5) Erlangt das Kind Kenntnis von Umstdnden,
auf Grund deren die Folgen der Vaterschaft fiir
es unzumutbar werden, so beginnt fiir das Kind
mit diesem Zeitpunkt die Frist des Absatzes 1
Satz 1 erneut.”

Deutscher Bundestag, 13. Wahlperiode: ,Gesetzentwurf der

Bundesregierung Entwurf eines Gesetzes zur Reform des

Kindschaftsrechts“ (13.6.1996). Drucksache 13/4899. Hier S. 166 f.

https://dserver.bundestag.de/btd/13/048/1304899.pdf

3. Anfechtungsverfahren

Die Anfechtungsklage hat Erfolg, wenn die Vaterschaftsvermutung nach § 1600c BGB
durch den vollen Beweis des Gegenteils entkriftet ist, d.h., wenn das Gericht feststellt,
dass das Kind genetisch nicht von dem Manne abstammt, der bislang vom Gesetz als
Vater angesehen wurde*’, Die Darlegungs- und Beweislast hinsichtlich der
Entkréftung der gesetzlichen Vermutungen obliegt — unabhéngig davon, wer von den
Anfechtungsberechtigten i.S.d. § 1600 BGB die Anfechtung betreibt — dem als Vater
des Kindes geltenden Mann**',

4. Urteilswirkung

d) Begriindetheit

Die Anfechtungsklage ist begriindet, wenn die Vaterschaftsvermutung nach
§ 1600c BGB durch den vollen Beweis des Gegenteils entkriiftet ist, d. h. wenn
das Gericht feststellt, da das Kind genetisch nicht von dem Mann abstammt, der
bislang vom Gesetz als Vater angesehen wird®%. Nach § 1600c [ wird vermutet,
daf das Kind von dem Mann abstammt, dessen Vaterschaft nach § 1592 Nr. 1
und Nr. 2, § 1593 besteht. Diese Vermutung gilt allerdings dann nicht, wenn der

778

36 Bentert, FAmRZ 1996, 1386, 1387 (mit der verstindlichen kritischen Anmerkung, die Begriindet-

heitsvoraussetzung hitte explizit in den neuen Gesetzestext aufgenommen werden sollen).

Hohloch, Gerhard: ,Familienrecht® (2002). Stuttgart: Richard
Boorberg Verlag. & 24 Rn. 778 mit Fufinote 36, S. 413
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#0 Schwab, Familienrecht, § 49, Rdnr. 476; Wantizek, FPR 2002, 390 (397); Bentert, FamRZ 1996,
1386 (1387), mit der Anmerkung, die Begriindetheitsvoraussetzung hiitte explizit in den Gesetzestext
aufgenommen werden sollen.

“! palandt-Diederichsen, § 1600c, Rdnr. 1.

S. 70 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg nennt Hohloch auf dieser Seite nicht. Der Text stammt
nicht von den anderen Autoren, die in der Fufnote 440 genannt
werden. Worter wie ,Begrindetheitsvoraussetzung®, ,explizit* und
.Gesetzestext* kommen in Benterts Beitrag nicht vor und sind

deshalb Formulierungen von Hohloch.

Ebenso wenig ilberzeugt das Argument der engen Kkbtperlichen und psychosozialen 765 3. Als Rechtfertigung ﬂ;n(; diesen Bruch iiberzeugt nicht die vorgebrachte enge
der ,,Geburtsmutter* zum Kind. Die psychosoziale Elternrolle, auch [psychosoziale Beziehung " der Geburts-Mutter zum Kind. Die psychosoziale Elternrolle, auch
wenn sic durch die Geburt eine Verstirkung erfihrt, kann nicht gegen das eisiedotch s GelwrUEREHSEhE VeSS sMic iann o gepen das ALBSOImVIGS:
— — prinzip gestellt werden, zumal auch die Vaterschaft anfechtbar bleibt, selbst wenn der verlautbarte
Abstammungsprinzip gestellt werden, zumal auch die Vaterschaft anfechtbar bleibt, - : : )
3 3 2 : 5 Vater seine soziale Vaterrolle vollstindig erfiillt. Ebensowenig iiberzeugt das Argument der Rechts
selbst wenn der verlautbarte Vater seine soziale Vaterrolle vollstindig erfiillt. W?nn sicherheit und der Schutz des Kindes durch feste Mutterzuordnung?'. Das Risiko der Mutterlosigkeit
einerseits die enge psychosoziale Beziehung zur Geburtsmutter hervorgehoben wird,
so muss auch andererseits das Recht des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung 20 Regierungsentwurf des KindRG BT-Drs 13/4899, 82; RechtsausschuB BT-Drs 13/8511, 69.
“$! BT-Drucksache, 13/4899, S. 82. Rauscher, Thomas: ,Familienrecht® (2001). Heidelberg: C. F. Miller. &
S. 71 (Bauernopferplagiat) 29 I Rdnr. 765, S. 524

Primarquelle:
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schaft” im Interesse des Kindes nicht geben soll. Bei
der Entscheidung iiber die Mutterschaft der geneti-
schen oder der biologischen Mutter im familienrecht-
lichen Sinne aber mufl der Gesichtspunkt ausschlag-
gebend sein, daB nur die gebdrende Frau zu dem
Kind wihrend der Schwangerschaft sowie wihrend
und unmittelbar nach der Geburt eine|kérperliche
und psychosoziale Beziehung hat. Die Mutterschaft
dieser Frau soll daher auch keine bloBe Scheinmut-
terschaft sein, die durch Anfechtung beseitigt wer-
den konnte, um die Feststellung der Eispenderin als
genetische Mutter zuzulassen. Vielmehr steht die
Mutterschaft der gebdrenden Frau von vornherein
unverriickbar fest, Diese klare Regelung dient auch
der Verhinderung von Leihmutterschaften.

Deutscher Bundestag, 13. Wahlperiode: ,Gesetzentwurf der
Bundesregierung Entwurf eines Gesetzes zur Reform des
Kindschaftsrechts® (13.6.1996). Drucksache 13/4899. Hier S. 82
https://dserver.bundestag.de/btd/13/048/1304899.pdf

Eine vollige Versagung der Kldrung der Mutterschaft wiirde dem verfassungsrechtlich
anerkannten Recht jedes Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung keine
Gelegenheit zur Entfaltung lassen, da die miitterliche Abstammung dem Kinde
verschlossen bliebe.

S. 72 (Bauernopferplagiat)
Keine Quellenangabe im Absatz. Im vorherigen Absatz auf der

vorherigen Seite hat Badenberg Rndr. 27 zitiert (aber nicht auf S. 72):

2 Gaul, FAamRZ 1997, 1441 (1464); Diederichsen, NJW 1998, 1977 (1979); Rauscher, Familienrecht,
§ 29, Rdnr. 765.

3 MiinchKommy/Seidel, § 1591, Rdnr. 27; Helms, FuR 1996, 178 (188); Rauscher, Familienrecht, §
29, Rdnr. 765.

seinerseits der gerichtlichen Kontrolle unterworfen bleibt (§ 1600a Abs. 3 und 4). Man
fragt sich angesichts dessen, warum derselbe Erneuerungsdrang dem Gesetzgeber nicht
auch bei § 1591 die Feder fithren konnte, um dem Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung in irgendeiner sinnvollen Art auch dort Gelegenheit zur Entfaltung zu lassen.
Es lieBen sich auch andere Moglichkeiten als die Anfechtung der Mutterschaft’? finden.

[..]

27  Dennoch ist das keine befriedigende Lésung. Der Entwurf hat den Ausweg der Fest-
stellungsklage richtgerweise im Hinblick auf die Bedenken angesprochen, die aus dem
Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung® entstehen. Eine véllige
Versagung jeder Klirung (insbesondere bei Fehlen eines konkreten ausnahmsweisen An-

lasses) wiirde diesem verfassungsgeschiitzten Recht, dem vom Reformgesetzgeber ander-

wirts so umfassend Raum gegeben wird, nicht ausreichend gerecht.” Die miitterliche

Abstammung wiirde dem Kind verschlossen bleiben. Wenn dazu auf die Auskunftsklage
Minchener Kommentar zum Birgerlichen Gesetzbuch, Band 8,
Familienrecht Il (88 1589 bis 1921), 4. Auflage (2002). Minchen: C. H.

Beck. Bearbeiter Seidel, Vorbemerkung vor & 1591 Rdnr. 26, Rndr. 27.
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S. 45,54 f.

C. Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung de lege
lata

II. Sicherung der Abstammungsfeststellung im deutschen Recht

Anders als in Frankreich steht in Deutschland die Frage im Vordergrund,
inwieweit ein Kind seine Mutter zwingen kann, den Namen des leiblichen Va-
ters preiszugeben:

Die Frage nach der
Auch kommen Fille in Betracht, in

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 150

(1. Teil). AnschlieBend wird untersucht, ob es speziell im Sozialrecht
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 150

1. Entwicklung in der Rechtsprechung 1. Auskunftsanspruch des Kindes gegen die Mutter?
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% LG Kéln, FamRZ 1963, 55; BayObLG, FamRZ 1972, 521, 522; BGH, FamRZ
1959, 16, 17; BGHZ 82, 173, 175. Die Aussagen zu dieser Frage stellten in allen ange-
gebenen Entscheidungen obiter dicta dar. Weitere Nachweise zum Streitstand bei Klei-
neke, S. 147 ff.; Kumme, ZBIJR 1973, 140; de lege ferenda gegen die Einfiihrung einer
Offenbarungspflicht Beschliisse des 44. Deutschen Juristentages in FamRZ 1962, 401;

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 151

(2) Berufungsurteil des Landgerichts Passau

Die Berufung der zur Auskunft verurteilten Mutter wurde vom Landgericht Passau
zuriickgewiesen. § 1618a BGB, der als gesetzliche Leitlinie fiir das Zusammenleben in
der Familie insbesondere im Verhltnis von Eltern und Kindern gelte, werde im
vorliegenden Falle durch die besondere Interessenlage des Kindes so konkretisiert,
dass aus ihm ein mit Mitteln des Rechts durchsetzbarer Auskunftsanspruch abzuleiten
sei’ In der Rechtsprechung und Lehre sei es anerkannt, dass beim Vorliegen
bestimmter Grundvoraussetzungen auch auflerhalb der gesetzlich speziell geregelten
Fille durchsetzbare Auskunfispflichten bestiinden. Grundsitzlich zur Auskunft
verpflichtet sei nur der Schuldner des Hauptanspruches. Gleichwohl sei jedoch
anerkannt, dass auch eine Auskunfispflicht {iber die allein dem Auskunftspflichtigen
bekannte Person des Schuldners bestehe, soweit eine Sonderbeziehung zwischen dem
Glaubiger und dem Schuldner dieses Auskunfisanspruchs existiere’ . Eine solche
Sonderbeziehung sei das Mutter-Kind-Verhéltnis, das die Parteien gemifl der
Generalklausel des § 1618a BGB zu gegenseitigem Beistand und Riicksicht
verpflichte.

464 .G Passau, NJW 1988, 144 (144).
%5 LG Passau, NJW 1988, 144 (144).
466 LG Passau, NJW 1988, 144 (145).

S. 75 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg nennt hier die Dissertation von Donhauser nicht, aber der

Wortlaut stammt aus seiner Dissertation.

Gemeinsame Abweichungen vom Urteilstext: Die drei rot

2. Das Berufungsurteil des Landgerichts Passau vom 26. 11. 1987 - 1 S 231/87

Die Berufung der zur Auskunft verurteilten Mutter wurde vom Landgericht Pas-
sau’8 mit folgender Begriindung zurtickgewiesen:

Das Amtsgericht habe die Beklagte zu Recht zur Erteilung der verlangten Aus-
kunft verpflichtet. Der |§ 1618 a BGB, der als gesetzliche Leitlinie filr das Zusam-
menleben in der Familie inbesondere im Verhiltnis von Eltern und Kindern gelte,
werde im vorliegenden Fall durch die besondere Interessenlage des Kindes so kon-
kretisiert, daB aus ihm ein mit Mitteln des Rechts durchsetzbarer Auskunfisanspruch
abzuleiten sei.

In Rechtsprechung und Lehre sei es anerkannt, daB bei Vorliegen bestimmter
Grundvoraussetzungen auch auBerhalb der gesetzlich speziell geregelten Falle durch-
setzbare Auskunfispflichten bestehen. Grundsitzlich zur Auskunft verpflichtet sei
nur der Schuldner des Hauptanspruches. Gleichwohl sei jedoch anerkannt, daB auch
eine Auskunftspflicht diber die allein dem Auskunfispflichtigen bekannte Person des
Schuldners bestehe, soweit eine Sonderbeziehung zwischen dem Glaubiger und dem
Schuldner dieses Auskunftsanpruchs existiere.

Im vorliegenden Fall sei eine solche Sonderbeziehung durch das Mutter-Kind-
Verhiiltnis gegeben. Dieses Verhiltnis verpflichte Mutter und Kind itber die Gene-
ralklausel des § 1618 a BGB, die auch im Verhiltnis zwischen Mutter und nichtehe-
lichem Kind gelte und auch eine Hausgemeinschaft von Mutter und Kind nicht er-
fordere, zu gegenseitigem Beistand und gegenseitiger Rilcksicht.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 86
und 87
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unterstrichenen Formulierungen stehen so nicht im Urteil. Im Urteil  Primarquelle:

Erbersatzanspriiche,

steht ,Auskunftsverpflichtet ist grundsatzlich allein...“, wahrend

2. Esistin Rechtsprechung und Lehre anerkannt, da auch auBRerhalb der gesetzlich speziell

Ba d en be rg un d Do n ha uer ”G ru nd Sétz l| Ch zur Au S ku nft ve rpfll C htet geregelten Fille durchsetzbare Auskunftpflichten bestehen, soweit eine bestimmte Anzahl

von Grundvoraussetzungen erfiillt sind (vgl. nur Palandt-Heinrich, BGB, 45. Aufl., § 261 Anm.

SEI nur.. '“ SC h rel be n. Statt ”j ed ocC h | st g l_e | C hfa u_s ane rka n nt“ | m U rte| l_ 2d). Die Auskunftspflichten werden unter Anwendung des Gebotes von Treu und Glauben (§

242 BGB) aus einer zwischen den Parteien bestehenden Sonderverbindung abgeleitet fiir

schreiben beide ,Gleichwohl sei jedoch anerkannt®. Wahrend den Fall, daft der Auskunftsverlangende in entschuldbarer Weise lber Bestehen und

Umfang seines Rechtes im Ungewissen ist und der Auskunftsverpflichtete die zur

Ba d en be rg un d DO n ha uer vom ”Vo rlieg en besti mmter Beseitigung der Ungewiliheit erforderliche Auskunft unschwer geben kann.
Auskunftsverpflichtet ist grundsatzlich allein der Schuldner des Hauptanspruches, jedoch
GrundVO raussetzunqen“ Schreiben SO Steht |m Urtell daSS eine ist gleichfalls anerkannt, daB auch Auskunftspflicht iber die allein dem

Auskunftspflichtigen bekannte Person des Schuldners des Hauptanspruches besteht,

besti m mte An za h l von G run dvo ra ussetzu n g enzue rfu I.l.e n se | . soweit nur eine Sonderbeziehung zwischen Glaubiger und Schuldner dieses

Auskunftsanspruches existiert (vgl. Palandt-Heinrichs, § 261 Rdnr. 2d bb).

Fur die zugrunde liegende Sonderbeziehung reicht jede, sei es durch Gesetz oder Vertrag

Gemeinsame Auslassung: Den Satz der Entscheidung tiber Treu und LG Passau, Urteil vom 26. November 1987 - 1 S 231/87, NJW 1988,
Glauben lassen Donhauser und Badenberg aus. 144 (144)

Beistandsberechtigten droht oder eine Verletzung solcher Interessen bereits eingetreten ist.

Aus § 1618a BGB kann sich demnach im Einzelfall ein Auskunftsanspruch des
Beistandsberechtigten gegen den Beistandsverpflichteten €fgeben; wenn zum einen die
oben unter 2. geschilderten Voraussetzungen des allgemeinen Auskunftsanspruches erfiilit
sind, und zum anderen GilfhINiEhieREiluTGIUETAUSKunfUdEmBeiStandbeechtigtenden
Verlust bedeutender Anspriiche droht.

Ubereinstimmend mit dem AG sieht die Kammer im gegebenen Fall die soeben
beschriebene Situation als gegeben an. Der einzige Weg der KI. zur Sicherung ihrer
maglichen Erbanspriiche nach ihrem leiblichen Vater fiihrt iiber seine Benennung durch die
Bekl. Zwar kann - einleuchtenderweise - die KI. den Wert dieses maglichen zukinftigen

Rechtes nicht angeben, andererseits ist dieses Erbrecht durch das Grundgesetz garantiert

Dieselbe Entscheidung, NJW 1988, 144 (145)
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Das Amtsgericht habe auch zu Recht die Durchsetzung der grundrechtlich geschiitzten Das Amtsgericht habe auch zu Recht die Durchsetzung der grundrechtlich ge-
Interessen des Kindes hoher bewertet als die ebenfalls grundrechtlich geschiitzte schiltzten Interessen des Kindes hher bewertet als die ebenfalls grundrechtlich ge-
Intfmsphﬁre der -Mutter.' Durc.:h die_ Auskunfiserteilung werde die Mutter zwar in ihrer schiltzte Intimsphiire der Mutter. Durch die Auskunfiserteilung werde die Mutter
;“emmuh“ dies m&“g:dwm Verfassungsrang zwar in ihrer Intimsphie beeintrichtigt. Dies sei jedoch aufgrund der ebensolchen
Verfassungsrang genieBenden, jedoch stirkeren Interessen des Kindes verhiltnis-

[MlBigl Der Kernbereich des Personlichkeitsrechts der Mutter werde dabei nicht an-

(3) Beschluss des Bundesverfassungsgerichts getastet, da die Erzeugung des Kindes durch auBerehelichen Verkehr schon allein

w1 durch die Tatsache der Nichtehelichkeit offenkundig sei. Einzelumstéinde, welche die
LG Passau, [SESERSENNESS (145). Mutter abweichend vom gewdhnlichen Fall durch Erteilung der Auskunft besonderer
S.76 (Sekundérquellenplagiat) Unehre aussetzen wilrden oder sie zur Herabwiirdigung ihrer Person nétigten, habe

die Mutter nicht vorgetragen.59

. . . . 59 .
Badenberg schreibt von der Dissertation von Donhauser ab, ohne ihn —

7u benennen. Zwar wird eine Quelle fiir ,verhaltnismaBig" Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

angegeben, aber dort ist erkennbar, dass es die Worte von Donhauser genetischen Abstammung (1996). Dissertation Regensburg. 5. 87 1.

sind und diese nicht identisch mit dem Wortlaut des Urteils sind.
besonderen, die Verwirkung begriindenden Umstéande.

Gemeinsame Abweichungen vom Urteilstext: Besonders auffallig ist, , _ , ) R
4. Ebenso zu Recht hat das AG entschieden, dal die grundrechtlich geschiitzte Intimsphére

dass Badenberg und Donhauser beide ,aufgrund® statt ,angesichts” der Bekl. zur Durchsetzung des ebenfalls mit grundrechtlichem Schutz ausgestatteten
schreiben und den Relativsatz ,die allein durch die Auskunftsklage Anspruchs der KI. eingeschrankt werden muB.
durchgesetzt werden kénne“ auslassen. Besonders der rosafarben Soweit der Kammer bekannt, wird einhellig durch die Rechtsprechung und ganz

LG Passau, Urteil vom 26. November 1987 - 1S 231/87, NJW 1988,

markierte Teil entspricht einer eigenen Wiedergabe und lasst sich so

nicht im Urteil finden. 144 (145)

In Ausweitung dieser Grundgedanken ist tibereinstimmend mit dem AG fiir den
gegenwartigen Fall festzuhalten, dal die/Intimsphére der Bekl. durch die Verpflichtung zur
Auskunftserteilung zwar beeintrachtigt wird, diese Beeintrachtigung jedoch angesichts 'der
ebensolchen Verfassungsrang genieBenden, jedoch starkeren Interessen der Kl., die allein
durch die Auskunftsklage durchgesetzt werden kdnne, VerhaltRiSmaRig ist und auch die

jedem Grundrecht eigenen Grenzen der Einschrankungsmaoglichkeit nicht tiberschreitet. Die
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Dieselbe Entscheidung, NJW 1988, 144 (146)

(3) Beschluss des Bundesverfassungsgerichts

Die hiergegen von der Mutter eingelegte Verfassungsbeschwerde wurde vom
Bundesverfassungsgericht mit folgender Begriindung nicht zur Entscheidung

angenommen. Durch die erfolgte Verurteilung zur Auskunft werde in das
Perstnlichkeitsrecht der Mutter eingegriffen. Grundsétzlich sei sie auch nicht zu einer
solchen Auskunft verpflichtet. Das Grundrecht aus Art. 2 I GG stehe jedoch nicht
schrankenlos zur Verfiigung. Vorliegend werde dieses Grundrecht durch das Recht des
nichtehelichen Kindes eingeschriinkt, da zummdest das nichteheliche Kind ein Recht
auf Kenntnis seines leiblichen Vaters habe'®®

Das mchtehehche Kind solle zudem so wenig wie moglich unter dem Verhalten
seiner Eltern und der hieraus erwachsenden gesellschaftlichen Diskriminierung leiden.
Das nichteheliche Kind als Wesen mit eigener Menschenwilrde und mit eigenem
Recht auf Entfaltung seiner Personlichkeit solle méglichst die gleichen Chancen fiir
seine Entwicklung und Stellung in der Gesellschaft erhalten wie das eheliche Kind.
Das Recht des nichtehelichen Kindes auf Kenntnis seines leiblichen Vaters sei zum

Bei der
Beantwortung der Frage, ob das nichteheliche Kind einen Auskunfisanspruch iiber die
Person des leiblichen Vaters habe, seien die grundrechtlich geschiitzten Interessen der
Mutter und des Kindes abzuwiigen, wobei aufgrund der Wertentscheidung des
Verfassungsgebers grundsétzlich den Interessen des Kindes der Vorrang einzuriumen
sei. Aus diesen grundsitzlichen Uberlegungen heraus sei die Bejahung eines
Auskunftsanspruchs im zu entscheidenden Fall verfassungsrechtlich nicht bedenklich.

68 BVerfG, NJW 1988, 3010 (3010).
9 BVerfG, NJW 1988, 3010 (3010).
410 BVerfG, NJW 1988, 3010 (3010).

S. 76 (Umfassendes Textplagiat)

3. Die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 18. 1. 1988 - 1 BvR
1589/87

Die hiergegen von der Mutter eingelegte Verfassungsbeschwerde wurde vom
BundesverfassungsgerichtS0 mit folgender Begriindung nicht zur Entscheidung an-
genommen:

Durch die erfolgte Verurteilung zur Auskunft werde zwar in das
Personlichkeitsrecht der Mutter eingegriffen und grundsitzlich sei sie auch nicht zu
einer solchen Auskunft verpflichtet. Das Grundrecht aus Art. 2 Abs. 1 GG stehe
jedoch nicht schrankenlos zur Verfiigung. Vorliegend werde dieses Grundrecht
durch das Recht des nichtehelichen Kindes eingeschréinkt. Zumindest das
nichteheliche Kind habe ein Recht auf Kenntnis des leiblichen Vaters.

Dies folge zum einen aus dem Verfassungsauftrag des Art. 6 Abs. 5 GG, der
eine besondere Wertentscheidung des Verfassungsgebers zugunsten des nichteheli-
chen Kindes enthalte. Demnach solle das nichteheliche Kind weitgehend dem eheli-
chen gleichgestellt werden. Hierzu bendtige das nichteheliche Kind aber die Kennt-
nis des nichtehelichen Vaters. Denn nur wenn es diese Kenntnis besitze, habe es die
Mbglichkeit, in eine personliche Beziehung zu ihm zu treten und unterhalts- und erb-
rechtliche Ansprilche durchzusetzen. Da die Eltern des nichtehelichen Kindes die
Existenz des Kindes und seine Nichtehelichkeit zu vertreten haben, seien sie im Re-
gelfall auch verpflichtet, ihre Interessen denjenigen des Kindes unterzuordnen.

Das nichteheliche Kind solle zudem so wenig wie mdglich unter dem Verhalten
seiner Eltern und der hieraus erwachsenden gesellschaftlichen Diskriminierung lei-
den. Das nichteheliche Kind solle als Wesen mit eigener Menschenwilrde und mit
eigenem Recht auf Entfaltung seiner Persdnlichkeit annihernd die gleichen Chancen
fiir seine Entwicklung und fiir seine Stellung in der Gesellschaft erhalten wie das
eheliche Kind. Das Recht des nichtehelichen Kindes auf Kenntnis seines leiblichen
Vaters sei daher zum anderen auch im Rahmen des allgemeinen Personlichkeits-
€IS nach Art. 2 Abs. 1 GG [gesehiiiz
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Badenberg nennt nicht die Dissertation von Donhauser, aber

ubernimmt den Inhalt und Wortlaut von ihm. Der Beschluss des

BVerfG selbst hat nicht diesen Wortlaut.

Bei der Beantwortung der Frage, ob das nichteheliche Kind einen Auskunftsan-
spruch iiber die Person des leiblichen Vaters habe, seien die grundrechtlich ge-
schiitzten Interessen der Mutter und des Kindes abzuwigen. Aufgrund der Wertent-
scheidung des Vcrfassungsgebers sei jedoch grundsétzlich den Interessen des Kindes
der Vorrang einzuriumen.6!

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 88 f.

Primarquelle:

BVerfG (1. Kammer des Ersten Senats ), Beschlu vom 18-01-1988 - 1 BvR 1589/87

Zum Sachverhalt:

Das LG Passau (NJW 1988, 144) hat einem nichtehelichen Kind einen Anspruch gegen die
Mutter auf Benennung seines leiblichen Vaters zugesprochen. Die hiergegen eingelegte
Verfassungsbeschwerde wurde nicht zur Entscheidung angenommen.

Aus den Griinden:

Die angegriffenen Entscheidungen lassen einen Verf: tol nicht erk Zwar

beriihrt die erfolgte Verurteilung der Bf. zur Auskunft Giber den Vater ihrer nichtehelichen
Tochter das Persénlichkeitsrecht der Bf. nach Art. 2 | GG, weil sie in die geschiitzte
Intimsphare eingreift. Grundsatzlich ist die Bf. zu einer solchen Auskunft nicht verpflichtet.
Das Grundrecht des Art. 2| GG steht aber der Bf. nicht schrankenlos zur Verfiigung. Es wird
eingeschrankt durch das Recht des nichtehelichen Kindes, welches aus der Verbindung, die

sonst vor einer Offenbarung gegeniber anderen geschiitzt ist, mit eigenen Rechten

he Kind hat ein Recht auf Kenntnis des

hervorgeg ist. Zi das ni
leiblichen Vaters. Dies folgt zum einen aus der dem Verfassungsauftrag des Art. 6 V GG zu
entnehmenden besonderen Wertentscheidung des Verfassungsgebers zugunsten des
nichtehelichen Kindes. Das nichteheliche Kind soll nach Maglichkeit anndhernd dem
ehelichen gleichgestellt werden (BVerfGE 17, 280 (285); 25, 167 (196); 26, 44 (60)). Dazu ist
die Kenntnis des nichtehelichen Vaters notwendig, schon um die seit dem Inkrafttreten des
Nichtehelichengesetzes verstérkten rechtlichen Beziehungen zum Vater nutzen zu kénnen.
Nur wenn das Kind seinen Vater kennt, mit dem es gem. § 1589 BGB verwandt ist, kann es
[ineine persanliche Beziehung zu'ihm treten oder unterhaltsrechtliche und erbrechtliche
Anspriiche durchsetzen. Die Eltern eines nichtehelichen Kindes haben daher im Regelfall
ihire Interessen denjenigen des Kindes unterzuordnen, denn sie haben die Existenz des
Kindes und seine Nichtehelichkeit zu vertreten. Das nichteheliche Kind aber soll sowenig
wie moglich unter dem Verhalten seiner Eltern und einer daraus erwachsenden
gesellschaftlichen Diskriminierung leiden; es soll als Wesen mit eigener Menschenwiirde
und mit eigenem Recht auf Entfaltung seiner Persénlichkeit moglichst die gleichen Chancen
fir seine Entwicklung und fiir seine Stellung in der Gesellschaft erhalten wie ein eheliches

Kind (BVerfGE 25, 167 (196)). DasIRechidesnichtehelichenKindes auf Kenninisseines
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Vaters ist daher zum anderen auch im Rahmen des allgemeinen Personlichkeitsrechts gem.
Art. 2| GG [(ESEhiizN

Bei der Beantwortung der Frage, ob die Mutter gegenuiber ihrem nichtehelichen Kind zur
Auskunft tber den leiblichen Vater verpflichtet ist, sind daher die grundgesetzlich
geschiitzten Rechte der Mutter und des Kindes gegeneinander abzuwagen, wobei

grundsitzlich die Kindesi aufgrund der Wertentscheidung des Verfassungsgebers
vorrangig sind (vgl. BVerfGE 37, 217 (252)). Dem entsprechen die angegriffenen

Entscheidungen.

BVerfG (1. Kammer des Ersten Senats), Beschluss vom 18. Januar
1988 - 1 BvR 1589/87, NJW 1988, 3010.

S.77

scheidung angenommen wurde.

die Namen der vier potentiellen Erzeuger zu geben.

S. 77 (Die beiden Auslassungen (...) jeweils an denselben Stellen
kénnen als Indiz dafiir gewertet werden, dass Badenberg das Urteil
gar nicht im Original konsultiert hat.)

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 151

98

tm
=
“E
3
=

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 152
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Das Bundesverfassungsgericht betonte den Unterschied zwischen den aus den — als sich aus der objektiven Bedeumng der Grundrechte
Grundrechten primér folgenden subjektiven Abwehrrechten gegen staatliche Eingriffe . ay e ¢
einerseits und den sich aus der objektiven Bedeutung der Grundrechte ergebenden ergebende SChutzpﬂlChten des smtes’ die sich im Gegen'
Schutzpflichten des Staates andererseits. Wihrend das Abwehrrecht in Zielsetzung und satz zu den subjektiven Abwehrrechten gmndsﬁtz]ich
Inhalt ein bestimmtes staatliches Verhalten erfordere, zeichne sich die Schutzpflicht d h ihr Uibesti hes ich
des Staates grundsitzlich durch ihre Unbestimmtheit aus. Es sei Aufgabe des urc e Unbesimmtheit auszeichneten.

Gesetzgebers, und wenn sich dieser mangels einer politischen Entscheidung noch nicht Es sei Aufgabe des Gesetzgebers, und wenn sich dieser mangels
geduBert habe, Aufgabe der Gerichte, im Weg%er—necmsfonbudung oder der einer Flitischen Entscheidung nicht geiuflert habe, Aufgabe der

A“’“ﬁs unbestimmter Rechisbegriffe die Schutzpflicht _wahrzumehmen. Gerichte im Wege der Rechtsfortbildung oder der Auslegung unbe-
Gestaltungsspielrdume bestiinden insbesondere dort, wo es um die Beriicksichtigung : . . "
widerstreitender Grundrechte gehe'””. summter Rechtsbegriffe die Schutzpflicht wahrzunehmen. Gestal-
Die Herleitung cines4;§uskunﬁsanspruchs aus § 1618a BGB sei zwar grundsétzlich tungsspielriume bestiinden aber insbesondere dort, wo es um die
nicht zu beanstanden” . Das Landgericht habe jedoch den ihm zustehenden T . = _ .
Abwigungsspielraum verkannt und einseitig den Interessen des Kindes den Vorrang Beriiclunchngung widerstreitender Grundrechte gebe. »Den ihm
eingeréiumt, so dass eine angemessene Abwiigung mit den Interessen der Mutter nicht zustehenden Spielraum fiir eine Abwagung hat das Landgericht
mehr méglich gewesen sei””. Damit wurde die Entscheidung an das Landgericht verkannt« - so lautet die dezidierte Einschitzung des BVerfG. Ins-
Munster S R I o T besondere verschliefle die vom Landgericht als entscheidend ange-

auszuschopfen. Auch im Lichte dieser Grundsitze entschied das Landgericht Miinster
erneut zu Gunsten der klagenden Tochter*®,

471 BVerfG, NJW 1997, 1769 (1770).
‘8 BVerfG, NJW 1997, 1769 (1769).

A schene Frage, wer die Interessenkollision zu vertreten habe, die
Moglichkeit einer ausreichenden Beriicksichtigung der gegenliu-
figen Interessen, weil das Kind im Sinne der Verursachung nie die

 BVerfG, NIW 1997, 1769 (1770). it Entstehung der widerstreitenden Interessen zu vertreten habe.

Das LG Milnster stellte in seinem Urteil v. 26.8.1998 erneut fest, dass die Mutter ihrer Tochter . . .
Auskunft dariiber zu erteilen habe, wer ihr in der gesetzlichen Empfingniszeit beigewohnt habe, NJW Damit wur de die EntSCheldung aufgehoben und an das LG
p zuriickverwiesen mit der Maf8gabe, seinen Abwigungsspiel-
S. 78 (Sekundarquellenplagiat) raum auszusch&pfen’l.

Obwohl Badenberg im Absatz einen Beschluss des o mmm™

Bundesverfassungsgerichts wiedergibt, ist der Wortlaut der von Anne Lenze, Anne: Kriterien fiir eine Rechtsgiiterabwigung zwischen dem

Lenze: 43 Worter stehen bei ihr und Badenberg Wort fur Wort. Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung und dem
Schutz der Intimsphare der Mutter®, in: Zentralblatt fur Jugendrecht
Zwei abweichende Formulierungen, die nicht im Beschluss 1998, S. 101-108. S. 106

stehen: Im Beschluss steht ,mangels einer Entscheidung des
Gesetzgebers” statt ,mangels einer politischen Entscheidung”. Auch
wurde keine ,MafRgabe” ausgesprochen, sondern nur die
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Gleiches gilt, wenn die Zivilgerichte mangels einer Ent-
; ) scheidung des Gesetzgebers im Wege der Rechtsfortbildung
zuriickverwiesen. oder der Auslegung unbestimmter Rechtsbegriffe die Schutz-
pflicht wahrnehmen (vgl. hierzu BVerfGE 84,212, 2261. [=]Z
1992, 48, 49]) oder diese Pflicht von einem Organ der Exeku-

[-]

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dafl das LG bei Aus-
schopfung seines Abwagungsspielraums zu einem anderen
Ergebnis gelangt.

IIL Die angegriffene Entscheidung ist daher aufzuheben
und die Sache an das LG zuriickzuverweisen. Uber die in der

BVerfG, Beschluss vom 6. Mai 1997, 1 BvR 409/90, abgedruckt in der
Juristenzeitung 1997. S. 779 (die in Fufinote 477 genannte

angegriffene Entscheidung aufgehoben und die Sache

Badenberg zitiert dieselbe Seite von Lenze erst auf S. 81.

Entscheidung)

2. Familienrechtlicher Auskunftsanspruch aus § 1618a BGB a) Die Bedeutung des § 1618 a BGB
§ 1618a BGB verdeutlicht die Grundlage des Zusammenlebens in der Familie, wonach Nach § 1618 a BGB sind Eltern und Kinder einander Beistand und Ricksicht
Eltern und Kinder einander Beistand und Riicksicht schuldig sind. Der Wortlaut des § schuldig. Diese Vorschrift wurde erst durch das Sorgerechtsgesetz vom 18. 7. 1979
16182 BGB weist klarstellend auf die Gegenseitigkeit von Rechten und Pflichten eingefigt und weist auf die Grundlage des Zusammenlebens in der Familie hin.24
innerhalb der als partnerschaftlich verstandenen Familie hin*'. Uber die Zudem sollte mit dieser Vorschrift der damaligen Beflirchtung entgegentreten wer-

Rechtsqualitit und Rechtswirkungen des § 1618a BGB besteht allerdings Uneinigkeit. den, daB mit dem Sorgerechtsgesetz den Eltorn nur Pflichten auferlegt und den Kin-

Nach den Vorstellungen des Gesetzgebers handelt es sich bei § 1618a BGB um eine dern nur Rechte eingertumt werden. > [SSSNSRNNNNNNNESIERNNISH s hes
nicht sanktionsbewehrte Vorschrift, deren Verletzung ohne unmittelbare Rechtsfolgen issssslland st e Clommasliigkeiz vou. edlitec md Fefidtasn Tonethally dof i

bleibe. Dennoch sei die Vorschrift eine wichtige Grundnorm fiir die gegenseitigen I Dic Stellung der Vorschrit innerhals
- des BGB zeigt, daB ihre Bedeutung sich nicht auf das Verhiltnis von Eltern und

B g s e e AT Yo Lo "
' schriinkt.27 Zudem gilt das Leitbild fir die Eltern-Kind-Beziehung unabhiingig da-
a8l von, ob Eltern und Kinder in einem gemeinsamen Hausstand wohnen oder nicht.28

- Uber die Rechtsqualitit und Rechtswirkungen des § 1618 a BGB besteht aller-

. . F— et G ey T
S' 79 (Textplagl at) dings Uneinigkeit. Tdach.den Vi . gen des tzge es sich bei §
1618 a BGB um eine nicht sanktionsbewehrte Vorschrift, deren Verletzung ohne

Der Wortlaut deckt sich mit dem von Donhauser und nur in kleinen ~ vemitelbare Rechtsfolgen bleibe.2? Trotzdem - o der Gesetzgeber weiter - SEildié

Vorschrift eine wichtige Grundnorm fiir die gegenscitigen Beziehungen der Famili-

Teilen mit der Primarquelle. Badenberg und Donhauser schreiben (RSN . tberhinaus Belider Avsfullung voo Licken'im Familien:
recht herangezogen werden.30

482

z.B. ,nicht sanktionsbewehrte Vorschrift“, wahrend in der Drucksache
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,Diese Norm ist ebenfalls nicht sanktionsbewehrt“ zu lesen ist.

24 BT-Drucksache 8/2788, S. 36.
25 BT-Drucksache 8/2788, S. 36.
26 BT-Drucksache 8/2788, S. 36.
27 BT-Drucksache 8/2788, S. 43.
28 BT-Drucksache 8/2788, S. 36.

29 BT-Drucksache 8/2788, S. 36, 42.
30 BT-Drucksache 8/2788, S. 36.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat

Regensburg. S. 77 f.

Primarquelle:

Diese Norm ist ebenfalls nicht sanktionsbewehrt.
Sie bildet trotzdem eine wichtige Grundnorm fiir die
gegenseitigen Beziehungen der Familienmitglieder
und ist geeignet, bei der Ausfiillung von Liicken im
Familienrecht herangezogen zu werden.

~Beschlussempfehlung und Bericht zu dem von den Fraktionen der
SPD und FDP eingebrachten Entwurf eines Gesetzes zur Neuregelung
des Rechts der elterlichen Sorge® (27.04.1978). Drucksache Nr.
08/2788. Hier S. 36
https://dserver.bundestag.de/btd/08/027/0802788.pdf
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Einigkeit besteht in der Literatur dariiber, dass § 1618a BGB jedenfalls mittelbaren
Einfluss auf die Interpretation anderer Vorschriften und die richterliche Fortbildung
des Rechts hat. Die herrschende Meinung in der Literatur geht dariiber hinaus davon
aus, dass § 1618a BGB nicht nur pro}grammatischen Charakter hat, sondern auch
Rechtspflichten zu begriinden vermag®". Begriindet wird diese Ansicht vor allem
damit, dass der Wortlaut der Vorschrift iiber einen Appell hinausgehe: Da Eltern und
Kinder einander Beistand und Riicksicht ,schuldig® seien, liege der

pflichtenbegriindende Charakter der Vorschrift nahe, ZlifalldasiGesetz die Begrifie

F

‘8 Diederichsen, NJW 1980, 1 (2); Knopfel, FamRZ 1985, 554 (559); Palandt-Diederichsen, § 1618a,
Rdnr; 2; Staudinger-Coester, § 1618a, Rdnr. 16; Soergel-Striitz, § 1618a, Rdnr. 3; Eidenmiiller, JuS
1998, 789 (790); a.A. Helms, Feststellung der biologischen Abstammung, S. 92 ff.; Hassenstein,
fst:mRZ 1988, 120 (122); Frank/Helms, FamRZ 1997, 1258 (1263).

S. 79 (Textplagiat)
Badenberg erwahnt die Dissertation von Donhauser auf dieser Seite

nicht, Ubernimmt aber Teile seines Texts und seiner Fuf3noten.

Einigkeit besteht nun in der Literatur insoweit, als § 1618 a BGB jedenfalls
mittelbaren EinfluB auf die Interpretation anderer Vorschriften und die richterliche
Fortbildung des Rechts hat.3! Die herrschende Meinung in der Literatur geht dar-
{iberhinaus davon aus, daB § 1618 a BGB nicht nur programmatischen Charakter hat,
sondern auch Rechtspflichten zu begrilnden vermag.32 Begriindet wird diese Ansicht
zum einen damit, daB der Wortlaut der Vorschrift iiber einen Appell hinausgeht, da
aus dem Umstand, daB Eltern und Kinder einander Beistand und Rilcksicht
"schuldig" sind, auch der pflichtenbegriindende Charakter der Vorschrift naheliegt,

zumal das Gesetz die Begriffe "schulden” und “verpflichten" wberall dort synonym
Verwendet, Wo eine Leisting gefordert Werden ka3 Zum anderen wird in den Ge-

setzesmaterialien34 dem § 1618 a BGB eine #hnliche Bedeutung zugewiesen wie
dem § 1353 BGB, so daB auch insofern die pflichtenbegriindende Wirkung des §
1618 a BGB naheliegt.35

31 Manchener Kommentar-M. Hinz, § 1618 a BGB RdNr. 11 f.; Staudinger- M Coester; § 1618 a BGB
RdNr. 8 mw.N.

32 U. Diederichsen, NJW 1980, | fT. (2); J. Gernhuber, Festschrift fur Muller-Freienfels, S. 159 f¥.
(164 f.); G. Knopfel, FamRZ 1985, 554 fT. (559); Munchener Kommentar-M. Hinz, § 1618 a RdNr, 2;
Palandi=U. Diederichsen; § 1618 aRdNr, 1; Staudinger-M. Coester, § 1618 a RdNr. 7; Soergel-H.-W.
Strdtz, § 1618 a RdNr, 3; zweifelnd: D. Schwab, Familienrecht, RdNr. 391,

33 U Diederichsen, NIW 1980, | 1. (2); J. Gernhuber, Festschrift fur Moller-Freienfels, S. 159 fF.
(164)

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat

Regensburg. S. 78

dieser Vorschrift auch klagbare Auskunfisanspriiche abzuleiten seien.

Auf der einen Seite wird die Ansicht vertreten, aus den Gesetzesmaterialien ergebe
sich, dass die Vorschrift des § 1618a BGB nicht sanktionsbewehrt sei und an einen
VerstoB keine unmittelbaren Rechtsfolgen zu kniipfen seien. Allein aus § 1618a BGB
sei demnach trotz des pflichtenbegriindenden Charakters ein klagbarer
Auskunftsanspruch nicht herzuleiten**’. Knopfel betont zwar die rechtliche Pflicht der
nichtehelichen Mutter nach § 1618a BGB, zumindest ihr volljahriges nichteheliches

Auf der einen Seite wird die Ansicht vertreten, daB aufgrund der Gesetzesmate-
rialien36 die Vorschrift des § 1618 a BGB nicht sanktionsbewehrt sei und an einen
VerstoB keine unmittelbaren Rechtsfolgen zu kniipfen sind, so daB allein aus § 1618
a BGB trotz des pflichtenbegriindenden Charakters ein klagbarer Anspruch nicht
herzuleiten ist.37 An sich seien zwar Rechtsansprilche nach unserer Rechtsordnung
auch einklagbar, doch erfahre dieser Grundsatz eine Einschriinkung durch den Sinn
und Zweck des § 1618 a BGB.38 Erzwungener Beistand und erzwungene Rilcksicht
wilrden die Eltern-Kind-Beziehung mehr belasten als fSrdern und wiren daher dem
Zweck des § 1618 a BGB direkt entgegengesetzt.39 Denn wilrde eine Klage auf Bei-

stand zugelassen werden. '50 Wie die Folge das Paradoxon, daf i Erhebung g
gen die gleichfalls gebotene Ricksicht verstiee” 40 Dariberhinaus wire mit der
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Kind {iber die Person seines Erzeugers aufzukldren. Seiner Ansicht nach konne diese
Offenbarungspflicht jedoch nicht gerichtlich geltend gemacht werden. Erzwungener
Beistand und erzwungene Rilcksicht belasteten die Eltern-Kind-Beziehung mehr, als
dass sie sie/forderten und liefen daher dem Zweck des § 1618a BGB zuwider 4% Denn
wiirde eine Klage auf Beistand zugelassen, r
Demgegeniiber vertritt ein GroBteil des Schrifttums den Standpunkt, die aus § 1618a
BGB abzuleitenden Anspriiche seien unter Beriicksichtigung der widerstreitenden
Interessen grundsitzlich auch einklagbar %8 Vornehmlich wird hierzu ausgefiihrt, das

‘8 Knopfel, FamRZ 1985, 554 (560); Weber, FamRZ 1996, 1254 (1255),

486 Kndpfel, FamRZ 1985, 554 (561); Weber, FamRZ 1996, 1254 (1255).

7 Kndpfel, FamRZ 1985, 554 (561); so auch Weber, FamRZ 1996, 1254 (1255), der als
Rechtsgrundlage fiir einen Auskunftsanspruch gegen die Mutter das allgemeine Personlichkeitsrecht
des Kindes heranzieht, da die ,willentliche Vorenthaltung der genetischen Abstammung das
Nachdenken {iber das eigene Ich wesentlich beeintriichtigt und somit in den Kernbereich der
Persdnlichkeit einwirkt*, FamRZ 1996, 1254 (1255).

4% Bidenmilller, JuS 1998, 789 (790); Muscheler/Bloch, FPR 2002, 339 (347); Rauscher,
Familienrecht, § 28 1, Rdnr. 757; MiinchKomm/v. Sachsen Gessaphe, § 1618a, Rdnr. 14; Soergel-
Stridtz, § 16182 BGB, Rdnr. 3; Donhauser, Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen
Abstammung, 8. 92 ff.; Kleineke, Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung, S. 125 ff.; Starck, JZ
1997, 779 (780); Moritz, Jura 1990, 134 (138).

S. 79 f. (Textplagiat)
Badenberg schreibt von Donhauser ab und erwahnt ihn erst als einen

von vielen Quellen fur einen spateren Absatz (und verweist dort auf
eine andere Seite). Die hier markierten Inhalte werden ihm aber von

Badenberg nicht zugerechnet.

Gemeinsame Abweichungen zur Primarquelle (Knopfel): Aus
Knopfels ,Wurde man eine Klage auf Beistand zulassen® wird bei
Donhauser und Badenberg ,Denn wurde eine Klage auf Beistand
zugelassen®. Statt Knopfels ,die Beziehungen im ganzen® wird bei
Donhauser und Badenberg ,die Eltern-Kind-Beziehung®.

Nach dieser Auffassung hat also die nichteheliche Mutter nach § 1618 a BGB
die rechtliche Pflicht, zumindest ihr volljahriges nichteheliches Kind @iber die Person
seines Erzeugers aufzukliren. Der Auskunftsanspruch des Kindes kann jedoch nach
dieser Auffassung nicht gerichtlich geltend gemacht werden. Andererseits wird je-

36 BT-Drucksache 8/2788 S. 36, 43.

37 G. Knopfel, FamRZ 1985, 554 Y. (560).
38 G. Knopfel, FamRZ 1985, 554 fF. (559 )
39 G. Knopfel, FamRZ 1985, 554 f¥. (561).
40 G, [Kndpfel, FamRZ 1985, 554 ft. (561).

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Regensburg. S. 79
und S. 81

Primarquelle:

die Familienbeziehungen festigen und férdern und die Auto-
nomie der Familie stirken. Wie Lange'®) mit Recht bemerkt,
wirden erzwungener Beistand und erzwungene Riicksicht
die Beziehungen im ganzen mehr belasten als férdern. Ein
Rechtsstreit unter Familienmitgliedern ist geeignet, Zwistig-
keiten noch zu verstirken; dies ware dem Zweck des § 1618 a
BGB direkt entgegengesetzt. Wiirde man eine Klage auf
Beistand zulassen, sowéredieFolgedas Paradoxonydafihre

Knopfel, Gottfried: ,Beistand und Rucksicht zwischen Eltern und
Kindern (&8 1618 a BGB)“, in: Zeitschrift fur das gesamte
Familienrecht 1985, S. 554-565. S. 561
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Demgegeniiber vertritt ein GroBteil des Schrifitums den Standpunkt, iSIauSISNIGISE

BGB abzuleitenden Anspriiche seien der widerstreitenden
Interessen %hierzu ausgefiihrt, das
Normgebot des § 1618a BGB konne sich im Einzelfalle derart verdichten, dass nur
noch ein bestimmites, einklagbares Verhalten als normgem#B erscheine und § 1618a
BGB als Anspruchsgrundlage unmittelbar in Betracht komme. Hierbei sei jedoch stets
zu beriicksichtigen, dass § 1618a BGB nicht den Bereich des Sittlichen in der Familie
voll verrechtlichen sollte, so dass es nach wie vor Pflichten ﬁebe, die lediglich im
sittlichen und nicht im rechtlichen Bereich angesiedelt seien ® Ferner sei fir die
Frage der Klagbarkeit dieser Rechtspflicht stets zu priifen, ob das Gesetz den
entsprechenden Bereich etwa spezialgesetzlich [geregelt habe, so dass aus diesem
Grunde eine gerichtliche Durchsetzung von Anspriichen aus § 1618a BGB zu
verneinen wére’". Daher sei eine Klagbarkeit der aus § 1618a BGB abzuleitenden
Rechtspflichten nur gegeben, soweit fir diese Pflichten eine Regelungsliicke
bestehe™".

8 Eidenmilller, JuS 1998, 789 (790); Muscheler/Bloch, FPR 2002, 339 (347); Rauscher,
Familienrecht, § 28 1, Rdnr. 757; MiinchKomm/v. Sachsen Gessaphe, § 1618a, Rdnr. 14; Soergel-
Stritz, § 1618a BGB, Rdnr. 3; Donhauser, Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen
Abstammung, S. 92 ff.; Kleineke, Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung, S. 125 ff.; Starck, JZ
},?,97’ 779 (780); Moritz, Jura 1990, 134 (138).

Soergel-Stritz, § 1618a BGB, Rdar. 3.

490

' Eidenmiiller, JuS 1998, 789 (790).
S. 80 (Textplagiat)

Badenberg nennt zwar hier Donhauser in Fufinote 488 (der nicht zu

beanstandende Fliefstext-Teil ist hier grun markiert), aber diese
erstreckt sich nicht mehr Uber den weiteren Teil.

Badenberg zitiert zwar auch Soergel-Stratz, aber der Wortlaut

Dic andere Auffassung geht davon aus, da® i SISSIGISEBGBIabZEiERdE
Anspriiche unter Berlcksichtigung des Einzelfalls grundsdtzlich auch einklagbar

sind.43 Hierbei sei jedoch stets zu beriicksichtigen, daB§ 1618 a BGB nicht etwa den
Bereich des Sittlichen in der Familie voll verrechtlichen sollte, so daB es nach wie
vor Pflichten gibt, die lediglich im sittlichen und nicht im rechtlichen Bereich
angesiedelt sind.#4 Aber selbst bei Vorliegen einer nicht nur sittlichen, sondern auch
rechtlichen Pflicht sei im Hinblick auf die Klagbarkeit dieser Rechtspflicht stets zu

priifen, ob das Gesetz den entsprechenden Bereich, zu der diese Pflicht gehort, nicht
schon abschlieBend geregelt hat, so daB aus diessm Grunde eine gerichtliche

Durchsetzung von Anspriichen aus § 1618 a BGB zu verneinen wiire.45

Nach dieser Auffassung ist daher zumindest eine Klagbarkeit der aus § 1618 a
BGB abzuleitenden Rechtspflichten gegeben, soweit fir diese Pflichten eine
Regelungsliicke besteht.

43 Manchener Kommentar-M. Hinz, § 1618 a BGB RdNr. | 1; SoergelsH=W Siraiz § 1618 a RANR 31
44 Monchener Kommentar-M. Hinz, § 1618 a BGB RdNr. | 1; SoergelsH=I, Sirdiz]) § 1618 a RANR 31

45 Soergel-H.-W. Straiz, § 1618 a RdNr. 3.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Regensburg: Dissertation der
Juristischen Fakultat der Universitat Regensburg. S. 79 f. mit den
FuRnoten 43 bis 45

stammt von Donhauser (siehe die Primarquelle rechts, die bei beiden Primarquelle:

in der 12. Auflage zitiert wird).
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Familie Vorrang (vgl auch § 1353 Rz 15). Wiewohl der AusschuBbericht die Vorschrift als lex imper-
fecta bezeichnet, schlieBt der Wortlaut des Gesetzes: ,sind . . . schuldig* die Ableitung klagbarer
und vollstreckbarer Einzelpflichten nicht aus. Doch ist stets’zii [ragen; ob das Gesetzden betreffen-
den Bereich nicht schon abschlieBend geregelt hat, wie zB die Unterhaltspflicht. Des weiteren ist zu
priifen, ob die beanspruchte Pflicht nicht trotz § 16182 zum Bereich des (nur) Sittlichen und Morali-
schen gehort; denn es gibt keinen Anhaltspunkt dafiir, daB das Gesetz diesen Bereich ginzlich juri-
difizieren wollte. Bejaht man die Klagbarkeit, so diirfte der Rechtsgedanke des ZPO § 888 Abs 2 der
Vollstreckbarkeit entgegenstehen. Erzwungener Beistand und erzwungene Riicksicht werden die Be-
ziehungen im ganzen stets mehr belasten als fordern.

4. Inhalt. Die aus § 1618a ableitbaren Pflichten sind gemi8 Familiensituation, Alter und Fahig- 4
Soergel, Hans Theodor (Begr.): ,Burgerliches Gesetzbuch mit
EinfUhrungsgesetz und Nebengesetzen®, Band 8, Familienrecht Il, §8§
1589 bis 1921, 12. Auflage (1987). Stuttgart, Berlin, Koln. Bearbeiter
Stratz, § 1618a Rdnr. 3, S. 290 f.
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3. Stellungnahme

Die Problematik eines Auskunfisanspruchs aus § 1618a BGB besteht darin, dass zum
Teil aus dieser Vorschrift zwar eine rechtliche Offenbarungspflicht der Mutter
abgeleitet wird, aber wegen der Motive des Gesetzgebers die Klagbarkeit eines
solchen Anspruchs verneint wird, wihrend der landeren Auffassung zufolge der
Wortlaut des § 1618a BGB eine im Einzelfall gegebene Klagbarkeit von
Auskunftsanspriichen aus dieser Vorschrift nicht ausschlieBt. Beide Ansichten gehen

jedoch {ibereinstimmend davon aus, dass § 1618a BGB wegen seines mittelbaren
Einflusses auf andere Vorschriften zumindest in Verbindung mit anderen Normen
klagbare Anspriiche zu begriinden vermag. Die Rechtsprechung hat diesen
gemeinsamen Nenner der beiden Ansichten ihren Entscheidungen zugrunde gelegtm,
mit dem Ergebnis, dass § 1618a BGB jedenfalls in Verbindung mit anderen Normen
einen anspruchsbegriindenden Charakter zu entfalten vermag, wenn es dem
Auskunftsersuchenden darum geht, eine durch Grundrechte geschiitzte Interessenlage
zu verfolgen.

2 AG Passau, FamRZ 1987, 1309 ff.; LG Passau, NJW 144 ff. ; LG Miinster, FamRZ 1990, 1031 ff;;
BVerfG, NJW 1997, 1769 ff.

S. 80 f. (Textplagiat)

Als ,Stellungnahme“ schreibt Badenberg die ,,Bewertung“ aus der
Dissertation von Donhauser ab, ohne dies zu kennzeichnen. Hier
wadre eigener Inhalt zu erwarten gewesen, sodass eine

Tauschungsabsicht vermutet werden kann.

2. Die materiellrechtliche Bewertung der Entscheidungen

Die Rechtsprechung hat mit den vorstehenden Entscheidungen die Liicken in der
Literatur geschlossen, die sich aus der Frage nach der Klagbarkeit eines Auskunfis-
anspruchs fiir das volljihrige nichteheliche Kind gegen seine Mutter nach § 1618 a
BGB ergaben.

Wie bereits oben dargestellt® bestand die Problematik eines Auskunfisan-
spruchs aus § 1618 a BGB darin, daB ein Teil der Literatur aus dieser Vorschrift
zwar eine rechtliche Offenbarungspflicht der Mutter ableitete, aber wegen den Moti-
ven des Gesetzgebers, der einen VerstoB gegen diese Norm sanktionslos stellen
wollte, die Klagbarkeit eines Anspruchs aus § 1618 a BGB verneinte. Die andere
Auffassung hingegen vertrat die Ansicht, daB der Wortlaut des § 1618 a BGB eine
im Einzelfall gegebene Klagbarkeit von Anspriichen aus dieser Vorschrift zumindest
nicht ausschlieBe, jedoch offen lieB, ob hierzu auch eine Offenbarungpflicht der
nichtehelichen Mutter gehére. Beide Auffassungen gingen jedoch gemeinsam zum
einen davon aus, daB § 1618 a BGB wegen seines mittelbaren Einflusses auf andere
Vorschriften zumindest in Verbindung mit anderen Normen klagbare Anspriiche zu
begriinden vermag, zum anderen es aber nicht Sinn und Zweck des § 1618 a BGB
sei, eine vollige Verrechtlichung der Eltern-Kind-Beziehung zu begriinden.

Die Rechtsprechung hat diesen "gemeinsamen Nenner" der vorstehenden Ent-
scheidung zugrundegelegt und ist in sinnvoller Weise zu dem Ergebnis gekommen,
daB § 1618 a BGB grundsiitzlich jedenfalls dann in Verbindung mit anderen Rechts-
vorschriften einen anspruchsbegriindenden Charakter zu entfalten vermag, wenn es
gilt, eine durch Grundrechte geschiitzte Interessenlage zu verfolgen. Im Ergebnis ist
dieser Rechtsprechung zuzustimmen, im Hinblick auf die hierzu ergangene Begriin-
dung sind einige der Aussagen jedoch zu konkretisieren.

70 AG Passau FamRZ 1987, 1309 fT. (1310).
Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 92
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Dem Amtsgericht Passau ist in der Begrnndlmg insofern zu folgen, als es dem §
1618a BGB fiir die Eltem-Kmd-Bezxehung eine dhnliche Bedeutung wie dem § 242
BGB fiir das Schuldrecht beimisst*”>. Whrend § 242 BGB den Grundsatz statuiert,
dass jedermann in Ausiibung seiner Rechte und Erfiillung seiner Pflichten nach Treu
und Glauben zu handeln habe,** wird dieser Grundsatz im Eltern-Kind-Verhéltnis

durch das Leitbild des § 16182 BGB ersetzt. Dies bedeutet, dass § 1618a BGB keine
eigenstindige Anspruchsgrundlage bildet, sondern in erster Linie in Verbindung mit
anderen Vorschriften als Interpretationshilfe dient. Um den |Sifiiiind Zweck des'§

nicht zu unterlaufen,

muss prinzipiell Familienverhiltnisse durch
eine zu extensive Anwendung dieser Norm vermieden werden. Die Rechtsprechung
hat diese Gefahr erkannt und zu Recht nur dann einen anspruchsbegriindenden
Charakter des § 1618a BGB in Verbindung mit anderen Vorschriften bejah wenn es
gilt, eine verfassungsrechtlich geschiitztes Interesse zu verfolgen Dieser
Auffassung ist zuzustimmen, da das, was auf verfassungsrechtlicher Ebene geboten
erscheint, nicht auf einfachgesetzlicher Ebene als unzuliissig betrachtet werden kann,
zumal auf dem Wege iiber die Generalklausel des § 1618a BGB, ebenso wie § 242
BGB, die Grundrechte auch Eingang in das Privatrecht finden und als subjektiv-
Sffentliche Rechte eine sog. mittelbare Drittwirkung entfalten®®

3 |AG Passau, FamRZ 1987, 1309 (1310).

4% palandt-Heinrichs, § 242, Rdnr. 1; BGH, Urteil v. 23.9.1982, Z 85, 39 (48).

% Vgl. vor allem LG Passau, NJW 1988, 144 (145).

4% Seit BVerfGE 7, 198 (204 ff.), Liith-Urteil st. Rspr.; ferner Brox, BGB-AT, § 2, Rdnr. 29; Jarass, in
Jarass/Pieroth, GG-Kommentar, Vorb. vor Art. 1, Rdnr. 9.

S. 81 (Textplagiat)

Dieses Fragment folgt unmittelbar auf das vorherige Fragment und

gehort so auch zum Kapitel ,Stellungnahme®.

Badenberg schreibt weiter aus der ,Bewertung“ der Dissertation von
Donhauser ab, ohne ihn zu nennen, und gibt die Passage so als ihre

eigene Stellungnahme aus.

Der Rechtsprechung ist in der Begrilndung insofern zu folgen, als sie dem §
1618 a BGB fiir die Eltern-Kind-Beziehung eine #hnliche Bedeutung wie dem § 242
BGB fiir das Schuldrecht beimifit.’0 Wihrend § 242 BGB iiber seinen Wortlaut hin-

aus nicht nur im Glaubiger-Schuldner-Verhiltnis den Grundsatz statuiert, daBl jeder-
mann in Ausiibung seiner Rechte und Erfillung seiner Pflichten nach Treu und
Glauben zu handeln hat,7! wird dieser Grundsatz im Eltern-Kind-Verhiltnis durch
das Leitbild des § 1618 a BGB ersetzt, weil sich mit ihm konkretere Beziige eroff-
nen. Dies bedeutet zwar zum einen, daBl § 1618 a BGB ebenso wie § 242 BGB nicht
selbst eine eigenstindige Anspruchsgrundlage bildet, sondern in erster Linie in Ver-
bindung mit anderen Vorschriften als Interpretationshilfe dient. Wenn aber § 1618 a

Nun wiirde es aber dem Sifiifund Zweck'des'§ 1618/ BGB] nimlich die [Famid
lienbeziehungen zu festigen und Zu fordem und die Autonomie der Familie zu stir-
ken’4, widersprechen, wenn man jede erdenkliche Nebenpflicht aus dieser Vorschrift
abzuleiten versuchte. Dies wiirde in der Tat zu Eifierunertraglichen Verrechtlichung
{@8f Familienbezichungen fithren und damit gerade eine Schwichung der Familien-
autonomie herbeifiihren.”S Das Amts- und das Landgericht Passau haben diese Ge-
fahr erkannt und zu Recht nur dann einen anspruchsbegriindenden Charakter des §
1618 a BGB in Verbindung mit anderen Vorschriften bejaht, wenn es gilt, eine ver-
fassungsrechtlich geschiitzte Interessenlage zu verfolgen. Diese Ansicht ist zutref-
fend, da das, was auf verfassungsrechtlicher Ebene geboten erscheint, nicht auf ein-
fachgesetzlicher Ebene als unzuldssig betrachtet werden kann, zumal iiber die Gene-
ralklausel des § 1618 a BGB, ebenso wie nach § 242 BGB, die Grundrechte auch
Eingang in das Privatrecht finden und daher als subjektive-6ffentliche Rechte eine
sog. mittelbare Drittwirkung entfalten.76

70 AG Passau FamRZ 1987, 1309 fT. (1310).

74 G. Knépfel, FamRZ 1985, 554 ff (561).
75 G. Knopfel, FamRZ 1985, 554 fT. (561).
76 Siehe hierzu Palandt-H. Heinrichs, § 242 RdNr. 16.
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An einer Stelle schreibt Badenberg von Moritz ab. Es ist dadurch
erkennbar, dass sie auch das ,Vgl. vor allem® von ihm in der Fufinote
ubernommen hat. An keiner anderen Stelle in der Dissertation

schreibt Badenberg ,Vgl. vor allem®.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 92-94

Amts- und Landgericht Passau beantworteten diese Frage
in ihren Entscheidungen dahingehend, daB prinzipiell eine

Familienverhaltnisse durch eine zu ex-
tensive Anwendung des § 1618 a BGB vermieden werden
miisse, die Ableitung von direkten Rechtspflichten aus
§ 1618 a BGB jedoch dort zuzulassen sei, ,,wo durch Verlet-
zung der Beistands- und Riicksichtspflicht eine erhebliche
Gefiahrdung von bedeutenden Interessen des Beistandsbe-
rechtigten droht oder eine Verletzung solcher Interessen
bereits eingetreten ist“'S. In der Weigerung der Namens-

Moritz, Heinz Peter: ,Auskunftsanspruch des nichtehelichen Kindes
gegen seine Mutter auf Nennung des Namens seines leiblichen
Vaters®, Jura 1990, S. 134-140. Hier S. 135

Ein Auskunftsanspruch des volljahrigen nichtehelichen Kindes gegen seine Muter lsst
sich auf verfassungsrechtlicher Ebene nur dann bejahen, wenn aufgrund einer
Abwigung den Interessen des Kindes Vorrang vor denen der Mutter gebiihrt. Diese
Abwiigung ist deshalb erforderlich, weil nach § 1618a BGB Eltern und Kind
weinander Riicksicht schulden. Demnach ist nicht nur die Kindesmutter ihrem Kinde

S. 82

Aus diesen Griinden erkennt die h.M. einen Auskunftsanspruch des Kindes
im Einzelfall dann an, wenn aufgrund einer Abwigung den Interessen des Kin-
des Vorrang vor denen der Mutter gebiihrt.!®® Diese Abwigung ist deshalb
erforderlich, weil nach § 1618a BGB Eltern und Kind ,.einander* Riicksicht
schulden und im Rahmen der Generalklauseln des Zivilrechts die mittelbare

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 153
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a) Verfassungsrechtlich geschiitzte Interessen des Kindes

Aus der Sicht des nichtehelichen Kindes sind zum einen vermdgensrechtliche
Interessen und zum anderen ideelle Interessen zu unterscheiden, die von der
Verfassung geschiitzt und von der Feststellung der Vaterschaft abhingig sind.

Bei den vermdgensrechtlichen Interessen geht es vor allem um die Sicherung der
gegen den leiblichen Vater gerichteten Unterhalts- und Erbanspriiche. Deren
Geltendmachung ist von der Vaterschaftsfeststellung abhidngig und deshalb
unmdglich, solange die Vaterschaft nicht bekannt ist. Dies bedeutet, dass ohne die
Kenntnis des Vaters eine Feststellung der Vaterschaft nicht erfolgen kann und daher
die Realisierung moglicher Unterhalts- oder Erbanspriiche, die gemi8 Art. 14 I GG
und Art. 6 V GG verfassungsrechtlichen Schutz geniefien, VerfGilliNWirdiDie

* 8ggin der Begrindung vor allem LGIPassauINIWII988,11441(145); zustimmend Eidenmiiller, JuS
1998, 789 (791).

S. 83 (Textplagiat)

Badenberg benennt auf der Seite nicht die Dissertation von
Donhauser, aber sie dient hier wieder einmal als Vorlage.
Formulierungen wie ,Forderungsverzicht der Mutter zu Lasten des
Kindes“ stammen nicht aus dem Urteil, sondern sind der Wortlaut

aus der Dissertation von Donhauser.

a) Die verfassungsrechtlich geschiltzten Interessen des nichtehelichen Kindes

Aus der Sicht des nichtehelichen Kindes sind zum einen vermd&gensrechtliche
Interessen und zum anderen ideelle Interessen zu unterscheiden, die von der Verfas-
sung geschiitzt und von der Feststellung der Vaterschaft abhiingig sind.

Bei den vermdgensrechtlichen Interessen geht es vor allem um die Sicherung
der pgegen den Vater gerichteten Unterhalts- und Erbanspriiche. Deren
Geltendmachung ist von der Vaterschaftsfeststellung abhéingig und deshalb
unmdglich, solange die Vaterschaft nicht bekannt ist. Mdgliche Unterhaltsanspriiche
nach §§ 1601 ff., 1615 a ff. BGB bleiben wegen der Auskunftsverweigerung

unerfiillt oder werden durch Zeitablauf gefihrdet. Ebenso werden die Erb- bzw.
Erbersatzanspriiche des Kindes gegen seinen Vater blockiert. Zwar ist zu deren
Durchsetzung nicht mehr erforderlich, daB zu Lebzeiten des Vaters zumindest noch
das gerichtiiche Verfahren zur Feststellung der Vaterschaft anhingig gemacht
worden ist.”7 Das Erfordernis der Vaterschaftsfeststellung bleibt jedoch nach wie vor
bestehen.

Dies bedeutet, daB ohne die Kenntnis des Vaters eine Feststellung der Vater-
schaft nicht erfolgen wird und daher die Realisierung moglicher Unterhalts- oder
Erbansprilche vereitelt wird. Die Verweigerung der Auskunft iiber die Person des
Ieiblichen Vaters lauft folglich auf einen Forderungsverzicht der Mutter zu Lasten
'des Kindes hinaus.”8

77 So urspriinglich der vom Bundesverfassungsgericht fir nichtig erklirte § 1934 ¢ BGB; siche
BVerfG NJW 1987, 1007 ff. = FamRZ 1987, 346 fT.

78 §9'auch das LG Passau, NJW 19881144 fT/(145); siche auch BGH NJW 1982, 381 fT. (382).
Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 96 f.

b) Verfassungsrechtlich geschiitztes Interesse der Mutter

1
1 Dieses

b) Die verfassungsrechtlich geschiltzten Interessen der Mutter

Das Gebot der Achtung der Intimsphiire der Mutter erwiichst aus dem durch Art.
2 Abs. 1 iV.m. Art. 1 Abs. | GG verblirgten Recht auf freie Entfaltung der Persdn-
lichkeit. Dieses schiitzt insbesondere auch die Freiheit darilber, ob, wann und gegen-

schiitzt insbesondere auch die Freiheit darilber, ob, wann und gegeniiber wem die
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Mutter die Vaterschaft offenlegt”’, da es hier um héchstperstnliche, regelmiBig stark
durch Gefiihle bestimmte Beziehungen zwischen ihr, dem Vater und dem Kinde geht.
Letztlich ist in erheblichem Umfang ihr Schamgefiihl berithrt, insbesondere wenn sie
einen flilchtigen Kontakt mit einem ,Unbekannten“ oder wechselnden
Geschlechtsverkehr mit mehreren Méinnern offenbaren soll. Wenn die Mutter
verpflichtet wird, ihrem Kind den Namen des Vaters zu offenbaren, muss sie intime
Details aus ihrem Privatleben preisgeben. Eine Verurteilung der Mutter zur
Benennung des leiblichen Vaters beeintrichtigt ihre von Art. 2 I i.V.m. Art. 1 I GG
geschiitzte Intimsphire.

504 ygl. BVerfGE 27, 344 (350); Hub , Personlichkeitsrecht, S. 227, 228; Jarass, NJW 1989, 857
(859); Ipsen, Staatsrecht II, § 6, Rdnr. 295; Weber, FamRZ 1996, 1254 (1257).

%5 BVerfGE 65, 1 (43); OLG Hamm, NJW 2001, 1870 (1871).
S. 83 f. (Textplagiat)

Badenberg schreibt von der Dissertation von Donhauser ab, aber

erwahnt ihn nicht auf dieser Seite. Selbst die Uberschrift stimmt

Uberein.

iiber wem die Mutter die Vaterschaft offenlegt, da es hier um hchstpersonliche, re-
gelmiBig stark durch Gefithle bestimmte Beziehungen zwischen ihr, dem Vater und
dem Kind geht. Die Judikatur trigt diesem Schutzgebot dadurch Rechnung, daB sie
dem Geheimhaltungsinteresse der Mutter einen Vorrang einrdumt vor einem etwai-
gen Auskunfisverlangen im staatlichen Interesse, wie z.B. an der finanziellen Entla-
stung des beamtenrechtlichen Dienstherrn, der seine Beihilfeleistungen zu den Ent-
bindungskosten nicht ohne die Kenntnis der Person des Vaters erstattet erhilt.7? Die-
ser abstrakte Schutzgedanke wird ergénzt durch konkrete, zu beriicksichtigende Mo-
tive der Mutter, den Namen des Erzeugers nicht zu nennen. Das Kind konnte bei-
spielsweise aus einer strafbaren Handlung hervorgegangen sein. Letzlich ist in er-
heblichen Umfang ihr Schamgefithl beriihrt, insbesondere wenn sie einen fliichtigen
Kontakt mit einem Unbekannten oder wechselnden Geschlechtsverkehr mit mehre-
ren Ménnern offenbaren soll.80

Wird also die Mutter verpflicht, zumindest ihrem volljdhrigen Kind den Namen
des Vaters bekanntzugeben, so wird dadurch in das Personlichkeitsrecht der Mutter
eingegriffen. Dieser Eingriff bedingt auch hier eine besondere Rechtfertigung.

79 BVerwG FamRZ 1971, 163 fT.; BGH FamRZ 1959, 16 fT.
80 D, Bruggemann, Intimsphire und auBereheliche Elternschaft, S. 8 fT.

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung® (1996). Dissertation Regensburg. S. 97 f.
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Das vorrangige Ziel des Gesetzgebers bei der Reform des Kindschaftsrechts war
vor allem im Hinblick auf den Verfassungsauftrag des Art. 6 V GG die Verstirkung
der Rechtspositionen aller Kinder, unabhéngig davon, ob die Eltern miteinander
verheiratet sind oder nicht. Diese Verstirkung der Rechtsposition unterbleibt aber,
soweit dem nichtehelichen Kinde die Kenntnis seines Vaters vorenthalten wird. Auch
unter diesem Aspekt ist, wie das Bundesverfassungsgericht bereits [in seiner ersten

Entscheidung zu diesem Problemkreis®® ausgefilhrt hat, ein grundséitzlicher Vorrang
der Kindesinteressen zu befiirworten.

13 BVerfG, NJW 1988, 3010 (3010).
S. 85 f. (Textplagiat)
Auf der vorherigen Seite hat Badenberg dieselbe Seite der
Dissertation von Donhauser noch zitiert (aber auf diesen Seiten wird
Donhauser nicht mehr genannt):
%7 MinchKomm/Seidel, § 1589, Rdnr. 33; Weber, FamRZ 1996, 1254 (1257); Eidenmilller, JuS 1998,
789 (791); AG Passau, NJW 1987, 1309 (1310); LG Minster, 1990, 1031 (1033); Donhauser, Recht

des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung, S. 99; a.A. Lenze, ZfJ 1998, 101 (107); Schwab,
Familienrecht, § 49, Rdnr. 495; LG Essen, Beschlu v. 7.1.1994, FamRZ 1994, 1347 (1348).

Firr den Vorrang des Kindesinteresses spricht auch der Verfassungsauftrag des
Art. 6 Abs. 5 GG, wonach das nichteheliche Kind unter besonderen Schutz zu stellen
ist. Das Nichtehelichengesetz hat die Rechte des nichtehelichen Kindes, insbesondere
durch die Anerkennung der Verwandtschaft zum Vater (§ 1589 BGB), durch erwei-
terte Unterhaltsansprilche (§§ 1615 a ff. BGB) und die Einfilhrung eines besonderen
Erbrechts (§§ 1934 a ff. BGB) erheblich verstiirkt.82 Diese Verstirkung in der
Rechtsposition, die der Gesetzgeber filr die nichtehelichen Kinder anstrebte, um nach
Moglichkeit eine Gleichstellung mit den ehelichen Kindern zu erreichen, geht fehl,
soweit dem nichtehelichen Kind die Kenntnis seines Vaters vorenthalten wird. Aus
diesem Grunde ist daher, wie das Bundesverfassungsgericht in seiner Entscheidung
auch ausfithrte, ein grundsitzlicher Vorrang der Kindesinteressen zu befilrworten. 33

Donhauser, Thomas: ,Das Recht des Kindes auf Kenntnis der

genetischen Abstammung® (1996). Dissertation, Universitat

Regensburg. S. 99

Die Argumentationslastregel’'* zu Lasten der Mutter kann jedoch nicht immer zur
Bejahung eines Auskunfisanspruchs fiihren. In Ausnahmefilien kénnen die Umstiéinde
der Zcugunﬁ, etwa durch Vergewaltigung, in Blutschande oder durch ein sonstiges
Verbrechen 5, sowie die Folgen der Auskunfiserteilung dazu fithren, dass das
Interesse der Mutter an der Geheimhaltung der leiblichen Vaterschaft schutzwiirdiger
erscheint. Als Beispiel sei ein vom OLG Hamm entschiedener Fall genannt®*®. Dort
teilte die Mutter mit, dass der Vater nicht arbeitsfihig sei und sich wegen einer
psychischen Erkrankung in einer Anstalt aufhalten miisse. Sie selbst sei dort angestellt
und verliere ihren Arbeitsplatz, wenn das Verhdltnis zu dem Vater des Kindes publik
werde. Dass Unterhalts- und Erbanspriiche des Kindes gegen den leiblichen Vater aller
Voraussicht fiach nichtlbestelien; war offensichtlich. Zudem war der Unterhali des

Kindes noch durch den Daher hat
das OLG Hamm zu'Recht die Klage der Tochter abgewiesen.

51 Zu Begriff und Bedeutung von Argumentationslastregeln, vgl. Alexy, Theorie der juristischen
Argumentation, 1978, S. 242 f¥.

%15 Vgl. OLG Kaln, Urteil v. 30.4.1994, FamRZ 1994, 1197 (1197); a.A. OLG Karlsruhe, das in
seinem BeschluB v. 16.10.1991 das Interesse eines jeden Menschen, seine Abstammung zu erfahren,
sehr ,hoch einschiitzt, selbst auf die Gefahr hin, dass sich moglicherweise eine Herkunft aus einer
Inzestbeziehung ergibt, FamRZ 1991, 1337 .

518 OLG Hamm, FamRZ 1991, 1229 ff.

Daf einem Kind gegen seine Mutter auf der Grundlage der geschil-
derten Argumentationslastregel grundsitzlich ein Auskunftsanspruch
zusteht, heift nicht, daR dieser Anspruch immer besteht. Als Gegen-
beispiel sei ein vom OLG Hamm entschiedener Fall genannt*. Dort
teilte die Mutter mit, daR der Vater nicht arbeitsfahig sei und sich we-
gen einer psychischen Erkrankung in einer Anstalt aufhalten miisse.
Sie selbst sei dort angestellt und verliere ihren Arbeitsplatz, wenn das
Verhiltnis zu dem Vater des Kindes publik werde. Entgegen dem typi-
schen Fall war hier klar, daBUntérhaltss oder [Efbanspriiche/desiKin=

des gegen den leiblichen Vater aller Voraussicht nach nicht bestehen
wiirden. Zudem war der Unterhalt des Kindes auch noch durchieinen
Zu Reght hat

i Tochter deshalb abgewiesen ™.
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S. 86 (Textplagiat)
Badenberg erwahnt Eidenmdller auf dieser Seite nicht.

Auffallig sind die gemeinsamen Wertungen (,war offensichtlich® bei
Badenberg und ,war hier klar” bei Eidenmdller; beide sagen auch ,,zu

Recht®).

Siehe auch das nachfolgende Fragment zu Eidenmuller.

Mit diesem Absatz beendet Badenberg das Kapitel ,Abwagung
derkollidierenden Rechtspositionen®, in dem eigene Worte zu

erwarten gewesen waren (,Abwagung®).

32) OLG Hamm, FamRZ 1991, 1229f.

33) Fiir das OLG spielte dariiber hinaus eine Rolle, daf8 das klagende
Kind minderjahrig war und von dem Jugendamt vertreten wurde. Ob die-
ser Gesichtspunkt die Entscheidung trigt, ist zweifelhaft, vgl. dazu spiter
im Text. Eine andere Situation, in der die Interessenabwigung zugunsten
der Mutter ausfallen mug, liegt m. E. vor, wenn diese sich durch die Offen-
barung der Verfolgung wegen einer Straftat aussetzen wiirde (was aller-
dings kaum vorstellbar ist). Gleiches diirfte gelten, wenn die Zeugung des
Kindes auf eine Vergewaltigung oder eine inzestuése Beziehung zuriick-
geht.

Eidenmuller, Horst: ,Der Auskunftsanspruch des Kindes gegen seine
Mutter auf Benennung des leiblichen Vaters®, in: Juristische Schulung
(JuS) 1998, S. 789-795.S. 792

1. Anspruch des minderjihrigen nichtehelichen Kindes

Schwieriger zu beurteilen ist die Rechtslage bei minderjihrigen nichtehelichen
Kindern. In der Vergangenheit sind Auskunfisanspriiche von den Jugendéimtern kraft
ihrer gesetzlichen Amtspflegerstellung bei nichtehelichen minderjihrigen Kindern (§§
1706, 1709 1 BGB a.F.) h#ufig im Namen des Kindes gegen die Mutter gerichtlich
geltend gemacht worden. Dahinter stand regelmiBig das Interesse des Staates,
Sozialhilfeleistungen zu verringern bzw. den Regress gegen den Kindesvater zu
ermdglichen. Die Instanzgerichte haben diesen Klagen teils mit dhnlichen Erw#gungen
wie bei den volljahrigen Kindern stattgegeben® ', sie aber teilweise auch aus
unterschiedlichen Griinden abgewiesens 4

5" Das AG Gmilnden hat in seinem Urteil v. 2.8.1989 einen Auskunfisanspruch aus § 1618a BGB
bejaht. Diesen Anspruch hat das Gericht vor allem mit dem perstnlichen Interesse des Kindes auf
Kenntnis seiner Abstammung zum Zwecke der Identititsfindung begriindet und die Auskunfispflicht
in dem konkreten Fall aufgrund der schlechten finanziellen Einkommenssituation der Mutter ,,fir
geradezu geboten“ gehalten, FamRZ 1990, 200 ff.

'® Das OLG Hamm hat in seinem Urteil v. 22.3.1991 ein verfassungsrechtlich geschiltztes
Auskunfisrecht anerkannt, dieses jedoch als von ,h8chstpersdnlicher Natur qualifiziert. Demzufolge
kénne ein Auskunftsanspruch nicht vom Amtspfleger filr das minderjihrige Kind ohne dessen
persdnliche Mitwirkung eingeklagt werden, FamRZ 1991, 1229 ff.; das [EGUESSER sctzte in seinem

Beschluss vom 7.1.1994 einen anderen Schwerpunkt. BeitKI€inkindern sei der Gesichtspunke der
Identititsfindung  RichE von " Bedeutung; allein  finanzielle  Interessen " konnten aber (das
Auskunfisbegehren nicht tragen, FamRZ 1994, 1347 ff.; 4hnlich auch AG Rastatt, FamRZ 1996, 1299
ff.

2. Minderjibrige Kinder

a) Schwieriger zu beurteilen ist die Rechtslage bei minder-
jahrigen Kindern. In der Vergangenheit waren Auskunftsan-
spriiche von den Jugendiamtern kraft ihrer gesetzlichen Amts-
pflegerstellung bei ,nichtehelichen“ Kindern (§§ 1706, 1709
11 a.E) hiufig im Namen des Kindes gegen die Mutter ge-
richtlich geltend gemacht worden?®. Dahinter stand regelmi-
Rig auch das Interesse des Staates, Sozialhilfeleistungen zu ver-
ringern bzw. den Regref gegen den Kindesvater zu ermogli-
chen (§§ 90 f. BSHG). Die Instanzgerichte hatten diesen Kla-
gen teils mit Zhnlichen Erwigungen wie bei volljihrigen Kin-
dern stattgegeben*’, sie aber teilweise auch abgewiesen, aller-
dings aus unterschiedlichen Griinden *°.

97



-
|_—
-

Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

S. 86 (Textplagiat)

38) Auch wenn die Geltendmachung entsprechender Auskunftsansprii-
che in § 1706 a.F. nicht explizit aufgefiihrt war, konnte man eine Erstrek-
kung der Amtspflegschaft auf diese Frage doch als Vorstufe zu der in Nr. 1
aufgefiihrten Aufgabe der Vaterschaftsfeststellung ansehen.

39) So etwa AG Gemiinden, FAamRZ 1989, 200f., und AG Duisburg,
DAVorm 1992, 1129f.

40) Vgl. OLG Hamm, FamRZ 1991, 1229f. (sofern der Auskunftsan-
spruch in concreto allein der Identititsfindung diene, sei er
cher Natur und konne von dem Jugendamt erst nach Billigung durch das
heranwachsende Kind geltend gemacht werden, wenn dieses alters- und
entwicklungsmiRig in der Lage sei, die Tragweite seiner Entscheidung zu
beurteilen); OLG Zweibriicken, NJW 1990, 719 (720), Vorinstanz: LG
Landau, DAVorm 1989, 634f., (spitestens mit dem 14. Lebensjahr des
Kindes konne das Jugendamt dessen Stellungnahme nicht mebr iibergehen,
den Anspruch also keinesfalls mehr gegen den Willen des Kindes geltend
machen - ob das OLG den Anspruch fiir den Zeitraum vor dem 14. Le-
bensjahr ebenfalls ausschlieBen mochte, it sich der Entscheidung nicht
klar entnehmen); LG ESSén; FamRZ 1994, 1347 (. (bei'Kleinkindern'sei
derGesichispunkeder Personlichkeitsfindung Hichtvon Bedeuting, allein

jedoch michttragen
=ahnlich AG Rastatt, FamRZ1996,1299 [1301)); AG Schwetzingen, DA-
Vorm 1992, 88 ff. (lediglich finanzielle Interessen des Kindes, Konfliktlage
der Mutter [Prostitution]).

Eidenmuller, Horst: ,Der Auskunftsanspruch des Kindes gegen seine

Mutter auf Benennung des leiblichen Vaters®,
(JuS) 1998, S. 789 bis 795. S. 793

In dieser Form kann das Problem nicht mehr auftreten, da nach den Anderungen der
Vorschriften iiber die Beistandschaft im Rahmen der Kindschaftsrechtsreform diese
nur auf Antrag gemidl § 1714 BGB einsetzt und durch den Antragssteller auf
bestimmte der in § 1712 I BGB genannte Aufgaben beschrénkt werden kann (§ 1712 II
BGB). Antragsberechtigt ist gemd § 1713 I BGB ein allein sorgeberechtigter
Elternteil oder aber ein nach § 1776 BGB berufener Vormund. Wenn die Mutter des
Kindes eine Beistandschaft beantragt, die die Vaterschaftsfeststellung beinhaltet, wird
sie regelmiBig auch den Namen des leiblichen Vaters preisgeben. [SGIlf€ sie den

Werlangen nach §117154 1 BGB

** Dal gemi § 171512 V.m § 1712111 BGB
Aufgaben beschrinkt werden kann

, diirfie es sogar zuldssig sein, dass die Mutter ein Ende der
Beistandschaft nur im Hinblick auf die Geltendmachung etwaiger Auskunftsanspriiche verlangt.

b) In dieser Form wird das Problem in Zukunft allerdings nicht
mehr auftreten. Denn nach den neuen Vorschriften iiber die Beistand-
schaft (§§ 1712 f.) tritt diese nur auf Antrag ein (§ 1714) und kann
durch den Antragsteller auf bestimmte der in § 1712 I genannten Auf-
gaben ‘beschrinkt werden (§ 1712 II). Antragsberechtigt ist gemafl
§1713 1 ein allein sorgeberechtigter Elternteil oder aber ein nach
§ 1776 berufener Vormund. Wenn die Mutter des Kindes eine Bei-
standschaft beantragt, die die Vaterschaftsfeststellung beinhalter,
wird sie regelmaRig freiwillig auch den Namen des leiblichen Vaters
preisgeben. SGIIE€ dies im Einzelfall anders liegen, Kann sie durchiein

Setine 1§ 1715 1) s oo s gt e oo -
[kunfisklage/des Jugendamtes den Boden entziehen) Anders als friiher
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41)Da sich die"Beistandschaft auf bestimmte Aufgaben beschrinken
kann und auch nachtriglich auf bestimmte Aufgaben beschrnke werden
(Kann (vgl. §1715 120 Ve mit §1712 1), diirfte es sogar zulissig sein, dafl
die Mutter ein Ende der Beistandschaft nur im Hinblick auf die Geltend-
machung etwaiger Auskunftsanspriiche verlangt.

S. 87 (Bauernopferplagiat)
Die einzige Fuf3note des Absatzes (Fuf3note 519) fuhrt keine Quelle

an. Badenberg nennt Eidenmiuller auf dieser Seite erst zwei Absatze

. . . . ) . Eidenmdller, Horst: ,Der Auskunftsanspruch des Kindes gegen seine
spater, in zwei FuRnoten, die aber die Seite 793 erwahnen.

Mutter auf Benennung des leiblichen Vaters®, in: Juristische Schulung

(uS) 1998, S. 789-795.5. 793

Demnach kann auch die Mutter eines minderjihrigen Kindes im Einzelfall
verpflichtet sein, diesem den Namen seines leiblichen Vaters zu nennen.
Problematisch ist allerdings, dass die Auskunfiserteilung in der miitterlichen
Sorgeverantwortung liegt. Geméif § 1629 II 3, Hs. 2 BGB ist die Entziehung der
Vertretungsmacht der Mutter zum Zwecke der Vaterschaftsfeststellung und somit auch
der Geltendmachung eines etwaigen hs des Kindes nicht mdglich.
Denkbar erscheinen jedoch Mafinahmen nach § 1666 I BGB. Danach hat das
Familiengericht unter anderem dann die zur Gefahrenabwendung erforderlichen
MaBnahmen zu treffen, wenn das geistige oder seelische Wohl des Kindes oder sein
Vermogen durch missbriuchliche Ausiibung der elterlichen Sorge gefiihrdet wird. Zu
den nach § 1666 I BGB zuldssigen Anordnungen gehort ein Teilentzug des
tatséichlichen Sorgerechts und der elterlichen Vertretungsmacht ebenso wie die
Bestellung eines Ergdnzungspflegers,”® der einen etwaigen Auskunfisanspruch des
Kindes gegen seine Mutter im Namen des Kindes geltend machen kann. Nigh# in
jedem VerstoB der Mutter gegen eine im Einzelfall bestehende Auskunfispflicht liegt
jedoch ein Sorgerechtsmissbrauch, der das seelische Wohl des Kindes oder sein
Vermdgen gefihrdet und einen partiellen Sorgerechtsentzug rechtfertigt. Von einer
missbriuchlichen Ausiibung des Sorgerechts kann man nur dann sprechen, wenn die
Interessen des Kindes an einer Namensnennung diejenigen der Mutter klar
ﬂberwiegenm, besondere Geheimhaltungsinteressen der Mutter nicht erkennbar sind
und die Mutter sich dennoch beharrlich weigert, ihrer Aufkldrungspflicht
nachzukommen®>. )

52 GemiB § 1629 11 3 i.V.m. §§ 1796, 1909 BGB.

524 Ein solches schwerwiegendes Interesse wiire beispielsweise die wirtschaftliche Not des Kindes.

525 Coester, in FS Schnyder, S. 101 (108); Staudinger-Coester, § 1618a, Rdnr. 52; Lenze geht noch
weiter und vertritt die Auffassung, dass die ,hohe Schwelle der Kindeswohlgefdhrdung des § 1666
BGB in den Fillen der Auskunfisklagen regelm#Big nicht iiberschritten* werde, ZfJ 1998, 101 (106).

S. 88 (Textplagiat)

d) Im Ergebnis kann daher auch die Mutter eines minderjah-
rigen Kindes im Einzelfall verpflichtet sein, diesem den Namen
seines leiblichen Vaters zu nennen. Probleme wirft allerdings
die Durchsetzung dieser Verpflichtung auf. Wie bereits er-
wihnt, ist eine Entziehung der Vertretungsmacht der Mutter
Zwecke der Vaterschaftsfeststellung bzw. der Geltendma-
chung eines etwaigen Auskunftsanspruchs des Kindes gemifS
§ 1629 II 3 Halbs. 2 lnicht méglich. Denkbar erscheinen je-
doch Mafnahmen gemif § 1666 1*°. Danach hat das Fami-
liengericht unter anderem dann die zur Gefahrabwendung er-
forderlichen Manahmen zu treffen, wenn das geistige oder
seelische Wohl des Kindes oder sein Vermégen durch mif-
brauchliche Ausiibung der elterlichen Sorge gefihrdet wird.
Zu den nach § 1666 I zulissigen Anordnungen*® gehért ein
Teilentzug des tatsichlichen Sorgerechts und der elterlichen
Vertretungsmacht ebenso wie die Bestellung eines Ergan-
zungspflegers, der einen etwaigen Auskunftsanspruch des
Kindes gegen die Mutter im Namen des Kindes geltend ma-
chen kann.

Nicht bei jedem Verstof der Mutter gegen eine im Einzelfall
bestehende Auskunftspflicht liegt jedoch ein Sorgerechtsmif-
brauch vor, der das seelische Wohl des Kindes und/oder sein

= Von einer mifbriuchlichen Ausiibung des Sor-

gerechts kann man nur sprechen, wenn die Interessen des Kin-
des an einer Namensnennung diejenigen der Mutter an einer
Geheimhaltung klar iiberwiegen und wenn sich die Mutter be-
barrlich weigert, ihre Aufklarungspflicht zu erfillen. Auch
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Badenberg folgt Eidenmullers Abschnitt d) Satz fur Satz in derselben
Reihenfolge, aber sie erwahnt Eidenmdller auf dieser Seite nicht und
gibt die Ubernahme als ihren Text aus.

Die Wiedergabe des & 1666 | BGB ist nicht die des Gesetzes, sondern
Eidenmullers Verkurzung (beide lassen ,korperliche® aus, setzen
Lunter anderem® an die Stelle der gesetzlichen Aufzahlung und
stellen den Satz gleich um).

In FuBnote 525 zitiert Badenberg Lenze (von der gleichen Stelle wie
auch Eidenmuller), erganzt das Direktzitat und lasst auch Worte aus,

ohne dies korrekt zu kennzeichnen.

45) Ebenso zum ,alten* Kindschaftsrecht Koch, FamRZ 1990, 569
(572); a. A. Gernhuber/Coester-Waltjen (0. Fuin. 8), S. 928.

46) Zu ihnen allgemein Palandt/Diederichsen, § 1666 Rdnr. 19.

47) Noch enger Lenze, Zf] 1998, 101 (106): Die Schwelle der Kindes-
wohlgefahrdung werde ,,. . . in den Fillen der Auskunftsklagen regelmiRig
nicht iiberschritten werden*.

Eidenmuiller, Horst: ,Der Auskunftsanspruch des Kindes gegen seine
Mutter auf Benennung des leiblichen Vaters®, JuS 1998, S. 789 bis
795.S5.794

Erb(ersatz)anspriiche geltend machen zu konnen. Die hohe
Schwelle der Kindeswohlgefihrdung des § 1666, die statt-
dessen die Begrenzung der elterlichen Sorge der nichteheli-
chen Mutter kennzeichnen soll, wird wohl in den Fillen der
Auskunftsklagen regelmifig nicht iiberschritten werden.

Anne Lenze: ,Kriterien fur eine Rechtsguterabwagung zwischen dem
Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung und dem
Schutz der Intimsphare der Mutter®, in: Zf) 1998, Heft 3, S. 106

Trotz berechtigter Bedenken®”® darf auch nicht unberiicksichtigt bleiben, dass die

Mafigeblichkeit der miitterlichen Entscheidung fiir die Vaterschaftsfeststellung durch
das Kindschaftsrechtsreformgesetz erhebliche rechtliche Stirkung erhalten hat.
Demzufolge wiirde die gesetzgeberische Entscheidung fiir die Eigenverantwortung der
Mutter und gegen die Verantwortung des Staates konterkariert, wenn man in jedem
Fall, in dem das Jugendamt nach altem Recht mit Aussicht auf Erfolg im Namen des
Kindes von der Mutter Auskunft hitte verlangen kdnnen, einen Sorgerechtsentzug fiir
zuliissig hielte. Demzufolge ist im Vergleich zum eigenen Auskunfisbegehren des
Kindes gréBere Zuriickhaltung geboten.

526 Siehe 2. Kapitel, A IV 3 a.

S. 88 (Textplagiat)
Die einzige FuRnote des Absatzes verweist auf einen Teil der

Bei dieser Auslegung des § 1666 I 148t sich ein Wertungswi-
derspruch vermeiden, der sich ergeben kénnte, wenn man in
jedem Fall eines Auskunftspflichtverstofles einen (partiellen)
Sorgerechtsentzug fiir zulissig hielte. Mit der Neuregelung des
§ 1629 11 3 (keine Entziehung der Vertretungsmacht zum
Zwecke der Vaterschaftsfeststellung) und der Abschaffung der
kraft Gesetzes eintretenden Amtspflegschaft sowie ihrer Erset-
zung durch eine fakultative Beistandschaft (§§ 1712 ff.) hat
der Gesetzgebe: die Aufgabe der Vaterschaftsfeststellung pri-
mir den Miittern zugewiesen. Diese geserzgeberische Ent-
scheidung fiir die Eigenverantwortung der Mutter und gegen
die Verantwortung des Staates wiirde konterkariert, wenn
man in jedern Fall, in dem das Jugendamt nach altem Recht
mit Aussicht auf Erfolg im Namen des Kindes von der Mutter
Auskunft hitte verlangen konnen, einen (partiellen) Soige

rechtsentzug fiir zulissig hielte. Die Schwelle dafiir muf ,h-
her* angesetzt werden.
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eigenen Arbeit Badenbergs, aber auch in diesem Kapitel nennt Eidenmuller, Horst: ,Der Auskunftsanspruch des Kindes gegen seine
Badenberg Eidenmuiller nicht. Mutter auf Benennung des leiblichen Vaters®, JuS 1998, S. 789-795.
Hier S. 794

gegen den pofentiellen Vater zu erheben. Auch ein eheliches Kind hat vor Erhebung . . . . . .
der Ehelichkeitsanfechtungsklage ein Interesse daran zu erfahren, wer sein leiblicher ~ Auch ein eheliches Kind hat vor Erhebung der Ehelichkeitsanfechtung ein

Vater ist. Durch eine entsprechende Auskunfiserteilung wilrde es sein Interesse daran zu erfahren, wer sein wahrer Vater ist. Hierdurch wiirde es sein
Informationsbediirfnis befriedigen, ohne den Verlust seines rechtlichen Vaters Informationsinteresse befriedigen, ohne den Verlust seines Statusvaters riskie-

riskieren zu miissen. ren zu miissen, Auch konnte es abschitzen, ob die Erhebung einer An-
5. 89 Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 158
IV.  Vollstreckbarkeit Kommt das Gericht im Rahmen seiner Giiterabwigung

Kommt das Gericht im Rahmen der Giiterabwigung zu dem Ergebnis, das Recht auf zu dem Ergebn.l.s, daff das Recht ?.uf Kenntnis der cigenen

Kenntnis der eigenen Abstammung sei hoher zu bewerten als das Recht der Mutter auf Abstammung hoher zu bewerten ist als das Recht der Mut-

Schutz ihrer Privat- und Intimsphére, dann stellt sich unweigerlich die Frage, ob ein ter auf Schutz ihrer Privat- und Intimsphire, dann stellt sich

solcher Anspruch auch zwangsweise durchsetzbar sei.
Ausgangspunkt der rechtlichen Uberlegung ist § 888 I ZPO. Danach kann der

S. 90 (Textplagiat)

unweigerlich die Frage der Durchsetzbarkeit dieser Aus-
kunftsverpflichtung. Es ist anzunehmen, daf ein Kind, daf

Lenze, Anne: Kriterien flr eine Rechtsguterabwagung zwischen dem
Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung und dem
Schutz der Intimsphare der Mutter®, in: Zentralblatt fur Jugendrecht
(Zf)) 1998, S. 101-108. S. 108
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Vollstreckung den Verpflichteten in einem Kernbereich seiner Personlichkeit und
seiner Wiirde verletzen wiirde, sei eine Vollstreckung ausgeschlossen536.

Es ist nicht zu verkennen, dass sich der Gegenstand der geschuldeten Auskunft auf
den intimen Lebensbereich der Mutter bezieht und ihr allgemeines
Personlichkeitsrecht unmittelbar betroffen ist. Zu beriicksichtigen ist jedoch auch das
Recht des Kindes auf Kenntnis seines leiblichen Vaters, welches aus dem durch Art. 2
I1.V.m. Art. 1 I GG geschiitzten allgemeinen Personlichkeitsrecht hergeleitet wird.
Wegen dieser beiderseitigen Grundrechtsbetroffenheit der auf Auskunft in Anspruch
genommenen Mutter und des nichtehelichen Kindes hat schon bei der im
Erkenntnisverfahren zu priifenden Frage, ob die Mutter materiellrechtlich zur
Auskunft iiber den leiblichen Vater verpflichtet ist, im Rahmen des § 1618a BGB [giné
Abwigung zwischen den grundrechtlich geschiitzten Interessen der Mutter und
denjenigen des Kindes stattzufinden. Geht die Abwigung zugunsten der Mutter aus,
besteht schon nach materiellem Recht kein Auskunftsanspruch, so dass sich die Frage
nach dessen Vollstreckbarkeit gar nicht stellt, |[WenRndagegendie
Grundrechtsabwéigung im Erkenntnisverfahren zugunsten des Kindes ausgeht, kann sie
nicht durch einen Ausschluss der Vollstreckbarkeit analog § 888 IIl ZPO wieder

Ein nach Abwigung aller Belange auf der materiellrechtlichen Ebene gefundenes
Ergebnis sollte vollstreckungsrechtlich nicht konterkariert werden®’. Wendete man

53 OLG Bremen, NJW 2000, 963 (964).

3 Muscheler/Bloch, FPR 2002, 339 (350); Eidenmiller, JuS 1998, 789 (792); OLG Hamm, NJW
2001, 1870 (1871); zustimmend Walker, JZ 2000, 316 (317); Coester, in FS Schnyder, S. 101 (106, in

FN 23); Staudinger-Coester, § 1618a, Rdnr. 51; a.A. MiinchKomm/Seidel, § 1589, Rdnr. 36.

S. 91 (Bauernopferplagiat)
Erst einen Absatz spater fuhrt Badenberg fur einen einzelnen Satz

den Beitrag von Walker an (hier in Fufdnote 537 unterstrichen).

eine personliche Beziehung zu seinem Vater zu treten. Dieses
Recht des nichtehelichen Kindes wird ferner aus dem durch
Art. 21, 11 GG geschiitzten allgemeinen Personlichkeits-
recht des Kindes hergeleitet!”. Wegen dieser beiderseitigen
Grundrechtsbetroffenheit der auf Auskunft in Anspruch ge-
nommenen Mutter und des nichtehelichen Kindes hat des-
halb schon bei der im Erkenntnisverfahren zu priifenden
Frage, ob die Mutter materiellrechtlich zur Auskunft iiber
den leiblichen Vater. verpflichtet ist, eine Abwigung zwi-
schen den grundrechtlich geschiitzten Interessen der Mutter
und denjenigen des Kindes stattzufinden!8. Bei dieser Abwi-
gung haben die Gerichte einen weiten Entscheidungsspiel-
raum!®. Geht die Abwigung zugunsten der Mutter aus, be-
steht schon nach materiellem Recht kein Auskunftsan-
spruch, so dafl sich die Frage nach dessen Vollstreckbarkeit

gar nicht stellt. Wenn dagegen die Grundrechtsabwégung im
‘Erkenntnisverfahren zugunsten des Kindes ausgeht?’, kann

sie nicht durch einen Ausschlufl der Vollstreckbarkeit analog
[§88BIINZPO wicder umgekehrt Werden Insofern fehlt es

17 BVerfG FamRZ 1989, 147; siehe auch BVerfGE 96, 56 (Fn. 16).
18 BVerfG FamRZ 1989, 147; BVerfGE 96, 56.

19 BVerfGE 96, 56.

20 So vorliegend als Vorinstanz LG Bremen FamRZ 1998, 1039.
21 Ebenso MinchKomm-BGB/ Mutschler, Vor § 1589 Rdnr. 9; a. M. Zol-

Walker, Wolf-Dietrich: ,Anmerkung zu OLG Bremen, Beschluss vom
21. Juli 1999 in: Juristenzeitung (JZ) 2000, S. 316-317. Hier S. 317
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Ein nach Abwigung aller Belange auf der materiellrechtlichen Ebene gefundenes
Ergebnis sollte vollstreckungsrechtlich nicht konterkariert werden®’. Wendete man
generell den Rechtsgedanken des § 888 III ZPO auf den titulierten Auskunftsanspruch

des nichtehelichen Kindes an, wiirde sich die Bedeutung des Auskunftstitels auf einen
moralischen Appell an die auskunfispflichtige Mutter beschriinken®®®, Dies wiirde
weder der Bedeutung des weitgehend anerkannten Auskunftsrechts des nichtehelichen
Kindes zur Verwirklichung seines Grundrechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung
gerecht, noch der Problematik der Fille, in denen das nichteheliche Kind gerichtlichen
Rechtsschutz gerade deshalb in Anspruch nimmt, weil die Mutter nicht auskunfisbereit
ist und in denen eine freiwillige Auskunfiserteilung nicht erfolgt. Zu Recht wird in
diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass es Aufgabe der Justiz sei,
Anspriichen zu ihrer Durchsetzung zu verhelfen und nicht moralische Appelle
auszusprechenm.

Somit ist als Ergebnis festzuhalten, dass ein materiellrechtlicher Auskunftsanspruch
auch vollstreckbar ist. § 888 III ZPO steht dem nicht entgegen, weil die maBgebliche
Abwigung mit dem Personlichkeitsrecht der Mutter bereits im Rahmen des § 1618a

BGB stattgefunden hat.

53 Muscheler/Bloch, FPR 2002, 339 (350); Eidenmulleryuusiioosizson®2)] OLG Hamm, NJW
2001, 1870 (1871); zustimmend Walker, JZ 2000, 316 (317); Coester, in FS Schnyder, S. 101 (106, in
FN 23); Staudingg—Coester, § 1618a, Rdnr. 51; a.A. MiinchKomm/Seidel, § 1589, Rdnr. 36.

53 S0 auch OLG Bremen, NJW 2000, 963 (964).
53 OLG Bremen, NJW 2000, 963 (964); zustimmend Walker, JZ 2000, 316 (317).

S. 91 f. (Bauernopferplagiat)
Mit ,.Somit ist als Ergebnis festzuhalten“ tauscht Badenberg ein
eigenes Resiimee vor. Die Quelle nannte sie aber nur fiir einen

einzelnen Satz zwei Absatze vorher.

Wenn im Einzelfall ein Auskunftsanspruch des Kindes zu bejahen ist, dann ist dieser 51
- entgegen verbreiteter Auffassung — auch vollstreckbar (LG Passau FamRZ 1988, 210;
STAUDINGER/RAUSCHER [2000] Einl 100 zu §§ 1589 ff; Beitzke/LUperiTz § 30 [; EIDENMULLER
JuS 1998, 789, 792; Lorenz JuS 1995, 569, 571 f, 575; aA LG Landau DAVorm 1989, 634, 636; AG
Schwetzingen DAVorm 1992, 88, 91 [sittlich anstBig]; HeLms [Rn 48] 157 Fn 117 mit umfassenden
Nachweisen). § 888 Abs 3 ZPO steht nicht entgegen, weil die maBgebliche Abwigung
mit dem Personlichkeitsschutz der Mutter bereits im Rahmen § 1618 a stattgefunden
hat (Coester, in: FS Schnyder [1995], 101 ff, 106 Fn 23; EIDENMULLER JUS 1998, 789)792; . gefun-
denes Ergebnis sollte vollstreckungsrechtlich nicht konterkariert werden* [diese Befiirchtung belegt
eindrucksvoll LG Miinster NJW 1999, 3787); StaupinGer/RAuscHER Einl 100). Auch ein Zeug-

Coester, Michael, in: J. von Staudingers Kommentar zum Burgerlichen
Gesetzbuch mit Einfuhrungsgesetz und Nebengesetzen, Viertes Buch
Familienrecht 8§ 1616 bis 1625, Dreizehnte Bearbeitung (2000).
Berlin: Sellier de Gruyter. § 1618 a Rn. 51, S. 157
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Zusammenfassung Kapitel 2

Die Reform des Kindschaftsrechts hat das Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen
Abstammung dadurch gestirkt, dass es seine Befugnisse, die bestehende Vaterschaft
anzufechten, stark ausgeweitet hat: Das Kind kann nun ohne weitere sachliche
Einschrankungen Klage erheben; ab Erlangung der Volljéhrigkeit l4uft eine neue,
kenntnisabhéingige Anfechtungsfrist. Im Anfechtungsverfahren wird die genetische
Abstammung, soweit mdglich, geklﬂrt

Aber auch mit der neuen Gesetzeslage ist das Thema des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung nicht erledigt. Zum €inen entfernt sich das Gesetz immer stirker
vom Abstammungssystem des § 1589 BGB. Die Mutterschaft des § 1591 BGB ist
trotz der Moglichkeiten von Ei# und Embryonen§péndé statusrechtlich nicht
korrigierbarjisodass sichizwangsliufig die'Frageistellf; wiel in cinem solchen Fall das)
Recht auf Abstammungskenntnis verwirklicht werden solle. Ferner diirfte die
Abschaffung der Amtspflegschaft und die gleichzeitige Ubertragung der vollen
elterlichen Sorge auf die nichteheliche Mutter nach § 1626a II BGB in mehr Fillen als
friiher dazu fithren, dass die Vaterschaftsfeststellung unterbleibt.

Zum anderen muss bedacht werden, dass die Mdoglichkeit der
Vaterschaftsanfechtung nicht dienlich ist, wenn dem Kinde die dazu ndtigen
Informationen vorenthalten werden. Daher kann im Einzelfall der gemif § 1618a
BGB geschuldete Beistand zu einer Auskunftspflicht iiber den Kindesvater fiihren,
deren Erfilllung das Kind auch einklagen und vollstrecken kann. Bedenkt man die
Bedeutung dieses geforderten Auskunftsanspruchs fiir das Kind, dann wird deutlich,
wie wichtig de lege ferenda eine gesetzliche Regelung wiire.

S. 93 (Textplagiat)
Badenberg erwahnt Schwab nicht und gibt den Text aus seinem

Lehrbuch als ihre eigene Zusammenfassung aus. Die in diesem

Fragment nicht markierten Teile stammen aus einer anderen Quelle

(siehe folgendes Fragment).

493

2) Die Reform des Kindschaftsrechts hat das Recht des Kindes auf
Kenntis der eigenen Abstammung dadurch gestirkt, daB es seine
Befugnisse, die bestehende Vaterschaft eines Mannes anzufechten,
stark ausgeweitet hat: Das Kind kann nun ohne weitere sachliche Ein-
schrinkungen die Klage erheben, ab Erlangung der Volljahrigkeit liuft
eine neue, kenntnisabhingige Anfechtungsfrist. Im Anfechtungsver-
fahren wird die Abstammung (soweit méglich) geklirt. Freilich be-
zahlt das Kind die erfolgreiche Anfechtung mit dem Verlust seiner bis-
herigen Zuordnung zum ,,Scheinvater”. Mit der neuen Gesetzeslage
ist das Thema des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung in-
des nicht erledigt: Zum einen gewihrt auch das neue Recht keme
Anfecbtung dcr Muttetschaﬁ (oben Rn. 451)psordaB sich zwangslii

nutzt auch dié M&glichkeit der Vaterschaﬁsanfechtung nichts. wenn
dem Kind die dazu nétigen Informationen vorenthalten werden. Und
schlieBlich mag man der Auffassung sein, es schieBe iiber das Ziel hin-
aus, wenn ein Kind nur dadurch sein Recht auf Kenntnis der Ab-
stammung verwirklichen konne, dal es seinen eigenen familienrecht-
lichen Status angreift.

Schwab, Dieter: ,Familienrecht®, 11. Auflage (2001). Minchen: Beck.
§ 49 Rn. 493, S. 232
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Zusammenfassung Kapitel 2

Die Reform des Kindschaftsrechts hat das Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen
Abstammung dadurch gestérkt, dass es seine Befugnisse, die bestehende Vaterschaft
anzufechten, stark ausgeweitet hat: Das Kind kann nun ohne weitere sachliche
Einschrinkungen Klage erheben; ab Erlangung der Volljahrigkeit lduft eine neue,
kenntnisabhéngige Anfechtungsfrist. Im Anfechtungsverfahren wird die genetische
Abstammung, soweit méglich, geklért.

Aber auch mit der neuen Gesetzeslage ist das Thema des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung nicht erledigt. Zum einen entfernt sich das Gesetz immer stéirker
vom Abstammungssystem des § 1589 BGB. Die Mutterschaft des § 1591 BGB ist
trotz der Mdglichkeiten von Ei- und Embryonenspende statusrechtlich nicht
korrigierbar, so dass sich zwangsliufig die Frage stellt, wie in einem solchen Fall das
Recht auf Abstammungskenntnis verwirklicht werden solle. Ferner diirfte die
Abschaffung der Amtspflegschaft und die gleichzeitige Ubertragung der vollen
elterlichen Sorge auf die nichteheliche Mutter nach § 1626a Il BGB in mehr Fillen als
frither dazu fithren, dass die Vaterschaftsfeststellung unterbleibt.

S. 93 (Textplagiat)

V. Zusammenfassung

Der Anspruch des Kindes gegen seine Mutter auf Nennung des leiblichen Vaters ist nur ein
Ausschnitt aus der Gesamtproblematik des ,Rechtes auf Kenntnis der eigenen
Abstammung”. Im Bereich dieser Gesamtproblematik zeigen sich, je ldnger, desto mehr,

immer gréliere Widerspriiche. Eine einheitliche Tendenz ist nicht mehr zu erkennen.

Auf der einen Seite entfernt sich das Gesetz immer starker vom ,Abstammungssystem” des
§ 1589 BGB: Die Geburts-Mutterschaft des § 1591 BGB ist trotz der Méglichkeiten von Ei-
und Embryonenspende, jedenfalls statusrechtlich, nicht korrigierbar. § 1600 || BGB n.F.
erklart die Vaterschaft, wenn das Kind mit Einwilligung des Mannes und der Mutter durch
kiinstliche Samenspende eines Dritten gezeugt worden ist, fir den Mann und die Mutter fir
unanfechtbarisz. Das KindRG von 1998 hat das frilhere Anfechtungsrecht der Eltern des
Mannes nach dessen Tod (§§ 1595a, 1600q Il BGB a.F.) beseitigtis3. Der bei den

Vorarbeiten zum KindRG erwogene Vorschlag, auf eine Frist fiir die Vaterschaftsanfechtung

ganzlich zu verzichten, wurde zu Gunsten der strengen (nur fiir das Kind aufgeweichten, §
1600b V BGB) Zwei-Jahres-Frist abgelehnt (§ 1600b | 1 BGB)1s4. Die 1998 erfolgte
Abschaffung der Amtspflegschaft und die gleichzeitige Ubertragung der vollen elterlichen
Sorge auf die nichteheliche Mutter (§ 1626a Il BGB) diirfte in mehr Féllen als friiher dazu
filhren, dass die Vaterschaftsfeststellung unterbleibt; die Mutter wird dem Druck des in

Frage kommenden Mannes mehr ausgesetzt sein, als es das Jugendamt sein konnte1ss.

Muscheler, Karlheinz/Bloch, Anke: ,Das Recht auf Kenntnis der
genetischen Abstammung und der Anspruch des Kindes gegen die
Mutter auf Nennung des leiblichen Vaters®, Familie, Partnerschaft,
Recht (FPR) 2002, S. 339 bis 352. S. 351
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Kapitel 111

Das Recht des im Wege der anonymen Geburt zur Welt gebrachten Kindes
auf Kenntnis der eigenen Abstammung

Die Frau brachte das Kind alleine in einer Waschkiiche zur Welt. Sie wiirgte das
Neugeborene und schlug seinen Kopf so lange gegen ein Fass, bis es kein
Lebenszeichen mehr von sich gab. Das tragische Schicksal der Frankfurter
Kindesmorderin Susanna Margaretha Brandt®* ist bekannt und in modifizierter Form
nachzulesen in Goethes ,Faust“ (erinnert sei an Gretchens Kindesmord). Die
Aussetzung und Tétung von Neugeborenen geschieht seit Jahrhunderten. Auch heute,
auch in unserem Sozialstaat mit seinem dichten Netz von Beratungsstellen, auch in
unserer aufgeklirten, freiziigigen und toleranten Gesellschaft werden Jahr fiir Jahr ca.
50 Kinder ausgesetzt, die Hilfte von ihnen ist dann bereits tot*,

Was kann eine Frau bewegen, ihr Kind auszusetzen oder gar zu téten? Was also hilt
jene Frauen ab, ihr Kind in einem Krankenhaus mit aller notwendigen medizinischen
Versorgung zur Welt zu bringen und es dann zur Adoption freizugeben? Es sind meist
die gleichen Griinde wie diejenigen, welche die Frau bewegen, in der Regel schon die

5 Siehe dazu Habermas, NJW 1999, 1936 ff.

54 BR-Drucksache 506/02, S. 1; siehe zur Statistik, Dr. Moysich in der Anhérung vom 30.5.2001 im
Deutschen Bundestag zur Regelung der anonymen Geburt unter (www.parlament.gv.at/pd/pm/
XXV/1This/000/11100065.html); Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1341), unter Berufung auf die
polizeiliche Kriminalstatistik.

S. 94 (Textplagiat)

Badenberg erwahnt den Beitrag von Benohr/Muth nicht. Die hier
genannte Quelle fir den Brandt-Fall schildert die Tat nicht mit
diesen Worten und schreibt auch nichts Gber eine Waschkuche und

ein Fass (siehe rechts). Der Wortlaut stammt somit von Bendhr/Muth.

A. Einleitung

Die Frau brachte das Kind allein in einer Waschkiiche zur Welt. Sie wiirgte das
Neugeborene und schlug seinen Kopf so lange gegen ein Fass, bis es kein Lebens-
zeichen mehr von sich gab. Das tragische Schicksal der Frankfurter Kindermérderin
Susanna Margaretha Brandt ist bekannt und nachzulesen in Goethes »Faust«.”

1|Habermas, Rebekka (Hrsg.): Das Frankfurter Gretchen. Der Prozef gegen die Kindsmérderin Susanna
Margaretha Brandt, Miinchen 1999, sowie dies.: Susanna Brandt, Gretchen und Goethe: Ein Kindsmord im
Frankfurt des ausgehenden 18. Jahrhunderts, in: NJW 1999, S. 1936 ff.

2 »Die Babyklappe«, in: Berliner Zeitung, 7. 3. 2000; »An der Babyklappe scheiden sich die Geisters, in:

Bendhr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt®
im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®R, in:
Kritische Justiz (KJ) 2001, S. 405-424. S. 405 mit der Fuf3note 1

belastet zu haben, dafd sich das Paar zur Heirat entschlof.

Susanna Brandt jedoch sah sich auflerstande, ein unehe-
liches Kind grofSzuziehen. Am Morgen des 3. August fand
man bei der Durchsuchung des Gasthauses ,,Zum Ein-
horn* einen toten neugeborenen Jungen. Kurz darauf wur-
de ein Steckbrief verteilt: Gesucht wurde ,,Susanna Brand-
tin, von hier gebiirthig, in circa 2 a 23 Jahr alt, triagt einen

Habermas, Rebekka: ,Susanna Brandt, Gretchen und Goethe: Ein
Kindsmord im Frankfurt des ausgehenden 18. Jahrhunderts®, in: Neue
Juristische Wochenschrift (NJW) 1999, S. 1936-1939. S. 1937
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Die Frau brachte das Kind alleine in einer Waschkiiche zur Welt. Sie wiirgte das
Neugeborene und schlug seinen Kopf so lange gegen ein Fass, bis es kein
Lebenszeichen mehr von sich gab. Das tragische Schicksal der Frankfurter
Kindesmorderin Susanna Margaretha Brandt** ist bekannt und in modifizierter Form
nachzulesen in Goethes ,Faust“ (erinnert sei an Gretchens Kindesmord). Die
Aussetzung und Tétung von Neugeborenen geschieht seit Jahrhunderten. Auch heute,
auch in unserem Sozialstaat mit seinem dichten Netz von Beratungsstellen, auch in
unserer aufgeklirten, freiziigigen und toleranten Gesellschaft werden Jahr fiir Jahr ca.
50 Kinder ausgesetzt, die Halfte von ihnen ist dann bereits tot™*'.

5% Siehe dazu Habermas, NJW 1999, 1936 ff.
54! BR-Drucksache 506/02, S. 1; siehe zur STatistiky

Deutschieny Bunidestag ) Zir Regelung)der anonymen Geburt unter (www.parlament.gv.at/pd/pm/
XX1/11This/000/11100065.html); Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1341), unter Berufung auf die

polizeiliche Kriminalstatistik.

S. 94 (Sekundarquellenplagiat, Blindzitat)

Gemeinsame Zitierfehler: Badenberg schreibt blind die URL ab und

merkt dabei nicht, dass sie zu einer Anhorung des Deutschen

Bundestags verweisen wollte, aber in Wahrheit zum Protokoll einer

Parlamentarischen Enquete des Osterreichischen Nationalrats (auch

zum Thema der anonymen Geburt, aber ein Jahr friiher) verlinkte:
Parlamentarische Enquete

Freitag, 22. September 2000
(XXI. Gesetzgebungsperiode des Nationalrates)
Thema
"Anonyme Geburt und ,Babynest

Rechtliche und faktische Fragen im Zusammenhang mit
der Einflihrung von anonymer Geburt und "Babynest"

Dauer der Enquete
Freitag, 22. September 2000: 10.14 - 15.36 Unr

1. Einleitung

.Baby tot in Miilltonne.” ,Sdugling ausgesetzt.” ,Neugeborenes tot auf der Toilette
aufgefunden.” Solche und &hnlich aufwiihlende Meldungen erschiittern uns in regelméaRigen
Abstanden. Jahr fiir Jahr werden in Deutschland ca. 50 Kinder ausgesetzt, die Hélfte von
ihnen ist dann bereits tot1. Was kann eine Frau bewegen, ihr Kind auszusetzen oder gar zu
téten? In welcher ausweglos erscheinenden Verfassung muss sie sich befinden? Es féllt
uns, die wir von diesen Meldungen lesen, schwer, Versténdnis fiir die Handelnden
aufzubringen. Zu viele Paare wiinschen sich vergeblich eigene Kinder. Hochentwickelte
Wissenschaft muss hdufig zu Hilfe genommen werden, um diesen Wunsch zu erfiillen. Und

gleichzeitig werden Sauglinge in den Unrat geworfen oder die Toilette hinuntergespiilt.

1 Statistik: s. Dr. Moysich in der Anhdrung vom 30. 5. 2001 im Deutschen Bundestag zur
[Regelung deranonymen Geburt: www.parlament.gv.at/pd/pm/XXI/I1lhis/000/11100065.html.

Muller-Magdeburg, Thomas: ,Recht auf Leben - Die anonyme
Geburt®, in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 109-112. Hier
S. 109

Zudem scheint die URL unvollstandig gewesen zu sein und konnte so
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gar nicht von Badenberg korrekt aufgerufen worden sein.

Hier ist die Quelle korrekt aufrufbar:

https://web.archive.org/web/20010804215436/http://www.parlamen

t.gv.at/pd/pm/XXI1/I11/texte/000/11100065 .html

Kinderwunsch sprechen. Dies alles sind Griinde, ein Kind gar nicht erst auszutragen
oder es zur Adoption freizugeben. Keinesfalls aber kénnen sie die oben beschriebene
Ausnahmesituation erklidren, die eine Frau iiberwiltigt, so dass sie ihr Kind, mit dem
sie von Natur aus am engsten verbunden ist, tétet oder wegwirft wie LAbfall**®,
Um derartige Handlungen von panischen Miittern zu verhindern, bieten nunmehr
% So wurde etwa im Jahre 1999 auf einer Hamburger Miillkippe ein erwiirgtes Neugeborenes in

einem Schuhkarton gefunden; siehe Liste der Aussetzungen in den Jahren 1999-2002
(www.findelbaby.de/oeffentlichkeit/presse/2003).

S. 94 (Textplagiat)
Das Fragment setzt die Ubernahme des ersten Absatzes derselben
Seite fort (siehe oben).

Seither sind iiber 200 Jahre vergangen. Die Aussetzung und Tétung von Neugebo-
renen ist auch im Deutschland der Jahrtausendwende anzutreffen. So wurde etwa im
Jahre 1999 auf einer Hamburger Miillkippe ein erwiirgtes Neugeborenes in einem
Schuhkarton gefunden.* Derartige Handlungen von panischen Miittern versucht

14 Diese Zahlen nennt u.a. Mittenzwei, Ingo: »Aktion Moses« — Rechtsfragen der anonymen Abgabe neu
geborener Kinder, in: Zeitschrift fiir Lebensrecht 2000, S.37ff. (S.37) mit Hinweis auf die FAZ vom
3. 4. 2000. Gleichfalls: »Eine Frau mit Mute, in: DER SPIEGEL Ausgabe 42/2000 und »Weich fallen.
Zweite Babyklappes, in: die tageszeitung vom 1. 12. 2000. Auf die unklare Herkunft des Zahlenmaterials
weist jedoch DIE WOCHE in ihrem Artikel »Die Klappe klappt nicht« in der Ausgabe vom 12. 4. 2001
hin. Der »Sterni-Park« veréffentlicht auf seiner Homepage eine Liste der Aussetzungen in den Jahren
1999 bis 2001, ohne jedoch hinsichtlich der Tétungen zu differenzieren (www.findelbaby.de/oeffentlich-
keit/presse/aprilzoo1).

Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt® -
im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®R, in:
Kritische Justiz 2001, S. 405-424. Hier S. 405 und S. 407
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toten.*>*, Mlttlerwelle existiert in fast jeder deutschen GroBstadt eine derartige
Vomchtung . Ganz so neu, wie es scheint, ist die Babyklappe als Einrichtung jedoch
nicht. Sle findet ihren historischen Vorldufer in der Drehklappe der mittelalterlichen
Kloster™’. Einige Krankenhtiuser gehen bereits einen Schritt weiter und offerieren in
der Presse und im Internet die Moglichkeit, ein Kind anon onym in ihren Raumlichkeiten
unter drztlicher Aufsicht und Hilfe zur Welt zu bringen™"", ohne dass die Miitter ihre
Personendaten offenbaren miissten®®’.

Im Zuge dieser medien- und Sffentlichkeitswirksam diskutierten Entwicklung mag
es nicht verwundern, dass s1ch dle Politik des Themas angenommen hat. Drei
entsprechende Gesetzesentwiirfe’>° mit dem Ziel, anonyme Geburten in &ffentlichen
Krankenh#usern zu legalisieren, wurden eingebracht. Die Bundesregierung #uflerte
sich skeptisch iiber die Vereinbarkeit der Babyklappe und mehr noch die der
anonymen Geburt mit dem Biirgerlichen Gesetzbuch, dem Personenstandsgesetz, dem
Verfassungsrecht und nicht zuletzt dem Volkerrecht. Die Bedenken gegen die
Legalisierung der anonymen Geburt waren im Ergebnis zu groB, die Anderungsantriige
zu lang und zu umfangreich. Die zuletzt von der Bundesratsinitiative des Landes
Baden-Wiirttemberg eingebrachte Gesetzesnovelle ist vorerst ,,gescheitert”, indem der
Bundestag ihre Behandlung vertagt hat. A

> Die Hamburger Hilfsorganisation SterniPark hat vor 5 Jahren die ersten Babyklappen in

Deutschland eingerichtet. [ESIEXistierenymomentan 67 Einrichtungen, SoletwaninnHamburg;nEssen;
‘Worms, Erfurt, Hannover, Osnabriick, Miinchen, Berlin etc. Eine umfassende Liste mit Anschriften
(FSING 5.9.2003 NNSHSNNsHoMEESSNSISMRaS (V2. FN 543).

e e - . Al

n den Toren einiger mittelalterlicher Kldster befanden sich zweiseitige Klappen, in die uneheliche
Kinder anonym hineingelegt werden konnten, um den gebidrenden Frauen den Makel des
nichtehelichen Kindes zu nehmen, ihre Familienehre zu schiitzen und eine zukiinftige Ehe frei von der
Belastung durch einen ,,Bastard* zu erméglichen; vgl. Scheiwe, ZRP 2001, 368 (369) m. Nachweisen
zur Geschichte der Kindesaussetzung; auch Swientek, Wiederentdeckung der Schande, S. 69-104.

548 Hilfsmoglichkeiten fiifidieianonyme Geburt werden [ifilitermet verstirktangeboten; Liste mit den
Anschriften der Krankenhiuser auf der Homepage des SterniParks.

% ygl. Geiss-Wittmann, FPR 2001, 374 (374): ,,Das Mosesprojekt garantiert die Anonymitéit nach
auBlen, kennt aber die Identitdt der Mutter. Die Mitarbeiter von Moses wiirden sich eher ans Kreuz
nageln lassen, bevor sie den Namen einer Gebirenden preisgeben."; Zur Aussagepflicht des Personals
siehe LG K&In, Beschlufl v. 9.11.2001, NJW 2002, 909 ff. mit Anm. Neuheuser.

5% BT-Drucksache 14/4425 v. 12.10.2000; BT-Drucksache 14/8856 v. 23.4.2002; BR-Drucksache
506/02 v. 6.6.2002.

S. 95 (Textplagiat)
Badenberg erwahnt Bendhr/Muth auf der Seite nicht.

der »Babyklappe« zu verhindern. Mittlerweile existiert in fast jeder deutschen Grofi-
stadt eine derartige Vorrichtung.’ Die Einrichtung ist nicht neu. Bereits im Mittelalter
boten Kloster fiir verzweifelte Miitter die Méglichkeit, ungewollte Neugeborene an
den Klostertiiren durch eine »Klappe« zu schieben. Einige Krankenhiuser gehen
bereits einen Schritt weiter. In der Presse und im Internet offerieren sie die Mog-

lichkeit, ein Kind anonym in ihren Réumlichkeiten zur Welt zu bringen und es dann
zuriickzulassen.* Im Zuge dieser »medien- und dffentlichkeitswirksam« diskutierten
Einrichtungen mag es nicht verwundern, dass sich die Politik des Themas bemichtigt
hat. Im Mai verhandelte der Innenausschuss des Deutschen Bundestags iiber eine
Anderung zum Personenstandsgesetz. Demzufolge soll in Zukunft die Frist der
standesamtlichen Anmeldung von Neugeborenen von 7 Tagen auf 10 Wochen aus-
gedehnt werden. Sinn dieser Regelung soll sein, der Mutter doch noch die Méglich-
keit zu erdffnen, das Kind zu sich zuriickzuholen.’ Die Bundesregierung iuferte
sich bisher skeptisch iiber die Gesetzesnovelle” In der Tat betritt man mit der
Bewertung dieser Einrichtung juristisches Neuland. Gerichtsentscheidungen sind
bisher nicht ergangen, und wie nicht anders zu erwarten ist, betonen die Hilfs-
organisationen, dass weder sie noch die Miitter sich strafbar machen, wenn sie die
»Babyklappe« vorhalten und die » Anonyme Geburt« durchfiihren.® Dabei sind zwei
Punkte auffillig. Zum einen wird die rechtliche Bewertung auf die strafrechtliche
Komponente reduziert. Dass die Rechtmifigkeit der »Babyklappe« und mehr noch
die der »Anonymen Geburt« am Biirgerlichen Gesetzbuch, Personenstandsgesetz,
Jugendhilfegesetz, Ordnungswidrigkeitengesetz, Verfassungsrecht und nicht zuletzt
dem Internationalen Recht gemessen werden muff, wird zumeist geflissentlich auffer
Acht gelassen.” Zum anderen manifestiert sich die Befiirchtung, dass die »Baby-

dass im Mai 2001 allein 3 tote Babys aufgefunden wurden, vgl. www.swr.de/report.

3 [ESlexistierenimomentan 21 Einrichtungen (19 in Deutschland und 2 in Osterreich), SoletwaliniEamburg)
'Essen, Worms, Erfurt, Hannover, Osnabriick, Miinchen, Berlin, Wien etc. Eine umfassende Liste mit
(Anschriftenvom SENAIdes 4. 4. 2001 findetsichaufder Homepage des'Stemni=Parks (www.sternipark.de/

4 So finanzierte die Hamburger Hilfsorganisation »Sterni-Park« eine anonyme Geburt in einem Flens-

burger Krankenhaus, diese wurde vom ARD-Magazin PANORAMA am 1.2.2001 gesendet. Hilfe-

leistung fiir die’anonyme Gebuirt wird iim Intérnet verstirke angeboten, so zum Beispiel im St. Anna

Hospital in Herne. Ferner {ibernimmt die Hanse-Merkur-Versicherungsgruppe die Kosten fiir anonyme

Geburten in den fiinf konfessionellen Frauenkliniken Hamburgs. In Bayern fiihrt die St. Hedwigs-Klinik

in Regensburg anonyme Geburten durch, gephnt sind sie ferner in Miinchen, Weiden und Miihldorf/Inn

(»Anonyme Geburten bei Donum Vitaes, in: Siiddeutsche Zeitung vom 15. 5. 2001, S. 43).

Der Gesetzentwurf ist von der CDU/CSU kanon eingebracht worden (BT Drs. 14/4425 (neu)), er wird

aber von den anderen Frakti im Deutsch destag unterstiitzt, vgl. in diesem Zusammenhang das

S der Kinderk ission vom 28. §. 2001.

6 »Die Klappe klappt nichts, in: DIE WOCHE vom 12. 4. 2001.

7 »Eine Frau mit Mut, in: DER SPIEGEL Ausgabe 42/2000.

8 Siche in diesem Kontext die Internetseiten der Hilfsorganisationen »Moses-Projekt« (www.rohnetz.de)
und des »Sterni-Parks« (www.sternipark.de/findelbaby). Unter den Meniipunkten »Straffreiheit« und
»Gesetze« wird die Handlung der Miitter als straflos bezeichnet.

9 Eine Ausnahme stellt insoweit das Arbeitspapier des AGJ-Fachausschusses »Rechts- und Organisations-
fragen in der Jugendhilfe« dar mit dem Titel: »Die >Babyklappe« aus jugendrechtlicher und jugend-
politischer Sicht« (www.agj.de/agj.news). Der »Sterni-Park« bemiiht sich gleichfalls um eine rechtliche
Bewertung (www.findelbaby.de/oeffentlichkeit/presse/aprilzoo1).

-

Bendhr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt®
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im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und GesetzesverstoR, in:
Kritische Justiz (KJ) 2001, S. 405 bis 424. S. 405 f. mit den Fuf3noten
3und 4

Darin driickt sich die Befiirchtung aus, dass solche Einrichtungen nicht digjenigen
Frauen erreichen, die neun Monate eine Schwangerschaft verheimlicht und verdringt
haben und im Geburtsaffekt den ersten Schrei des Kindes verhindern wollen. So fand
man noch im Mérz 2002 in Hamburg — eine Stadt mit inzwischen drei Babyklappen —
erneut ein totes Neugeborenes. Die Hilfe fiir Mutter und Kind war nur wenige
Kilometer entfernt, doch offensichtlich konnte ihnen nicht beigestanden werden. Mag
man auch aus humanitiren und theologischen Griinden diese Einrichtungen

befilrworten, so muss doch andererseits konstatiert werden, dass die Beantwortung der
mafBgeblichen Rechtsfragen unumginglich erscheint, ¥orallenDifigen auch deshalb;
weil die Rechtsansprilche der Findelkinder im Zuge der Hilfsbereitschaft sonst

Juristisch betrachtet werfen die politisch {iberwiegend
befiirworteten Einrichtungen eine Reihe zivil-, straf- und verfassungsrechtlicher
Probleme auf, die in dieser Arbeit wegen des komplizierten Zusammenhangs nicht alle
mit der erwiinschten Ausfiihrlichkeit behandelt werden kénnen. Abgesehen von einem
kurzen Hinweis auf die einschldgigen Straftatbestiinde und zivilrechtlichen Probleme
konzentrieren sich die Ausfithrungen vor allem auf das Problem, ob die von den
Einrichtungen garantierte Anonymitit der Mutter mit dem verfassungsrechtlich und
volkerrechtlich verbiirgten Recht des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung
vereinbar ist.

Acht gelassen.” Zum anderen manifestiert sich die Befiirchtung, dass die »Baby-
klappe« nicht die Frauen erreicht, die neun Monate eine Schwangerschaft verheim-
licht und verdringt haben™ und im »Geburtsaffekt«'" den ersten Schrei des Kindes
verhindern wollen. So fand man noch im Mirz 2001 in Hamburg — einer Stadt mit
inzwischen zwei »Babyklappen«- erneut ein totes Neugeborenes.” Die Hilfe fiir
Mutter und Kind war nur wenige Kilometer entfernt, doch offensichtlich konnte
ihnen genauso wenig beigestanden werden wie damals der Frankfurter Kindesmér-
derin Brandt. Mag man auch aus humanitiren und theologischen Griinden diese
Einrichtungen befiirworten, so muss doch andererseits konstatiert werden, dass die
Beantwortung der mafigeblichen Rechtsfragen unumginglich erscheint, nicht nur,
weil ein Teil der Projekte mit Steuergeldern bezuschusst wird, sondern [Foriallen

9 Eine Ausnahme stellt insoweit das Arbeitspapier des AGJ-Fachausschusses »Rechts- und Organisations-
fragen in der Jugendhilfe« dar mit dem Titel: »Die >Babyklappe« aus jugendrechtlicher und jugend-
politischer Sicht« (www.agj.de/agj.news). Der »Sterni-Park« bemiiht sich gleichfalls um eine rechtliche
Bewertung (www.findelbaby.de/oeffentlichkeit/presse/aprilzoo1).

10 Siehe in diesem Zusammenhang den beeindruckenden Artikel von Marion Miick-Raab: Mia 1998. Warum

hat Elke Weyer ihr Kind getotet?, in: DIE ZEIT vom 10. §. 2001, S. §5.
11 So iiberzeugend in ihrer Wortwahl zum mittlerweile aufgehobenen § 217 StGB: Arzt, Gunther/Ulrich

A. Rechtliche Aspekte von ,,Babyklappe® und ,anonymer Geburt* X:bc'r? IS)t:rn.frec:hr. Besonderer Teil. Lehrheft 1, Delikte gegen die Person, Bielefeld, 1988, 3. Auflage, S. 72

S 95 f. (T extpl a gi at) 12 »Die Klappe klappt nichts, in: DIE WOCHE vom 12. 4. 2001.

Badenberg gibt keine Quelle an, aber der Wortlaut stammt eindeutig
von Benohr/Muth. Badenberg andert ,Marz 2001“ zu ,Marz 2002“

und ,zwei Babyklappen® zu ,drei Babyklappen® ohne dafur eine

Bendhr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe“ und ,Anonyme Geburt* -
im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®R, in:
Kritische Justiz (KJ) 2001, S. 405 bis 424. S. 406 mit der FuRnote 12

Quelle anzugeben. Das erweckt den Verdacht einer Datenfalschung.

Denn 2002 gab es nur zwei Babyklappen im Hamburg. Erst 2003 sind
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zusatzliche Babyklappen entstanden:

Dritte Babyklappe: Kinderklinik Altona (17. Februar 2003)

Vierte Babyklappe: AK-Wandsbek (17. April 2003)

Funfte Babyklappe: Mariahilf-Krankenhaus in Harburg (2. August
2003)

Laut terre des hommes: ,Babyklappe/Anonyme Geburt® (12.03.2004):
https://web.archive.org/web/20040422235319/http://www.oneworld
web.de/tdh/themen/babyklappe/statistik2003.html

»In Hamburg existieren derzeit funf Babyklappen, drei davon wurden
2003 auf Initiative des Hamburger Senats eingerichtet.”
(https://www.parlament-
berlin.de/ados/16/GesUmVer/protokoll/guv16-006-wp.pdf)

Erst Dezember 2002 kam auch der Beschluss, das Angebot zu
erweitern: https://www.welt.de/print-welt/article302460/Senat-gibt-
gruenes-Licht-fuer-drei-neue-Babyklappen.html
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vereinbar ist.

A. Rechtliche Aspekte von ,,Babyklappe® und ,,anonymer Geburt*

Babyklappe und anonyme Geburt sind bisher in Deutschland nicht normativ
institutionalisiert; sie bewegen sich vielmehr in einer rechtlichen Grauzone™'. Im
Folgenden soll auf der Grundlage einer Darstellung der tatsichlichen Entwicklung
zunichst die Vereinbarkeit bestehender privater Initiativen mit dem geltenden Recht
dargestellt werden, um dann in einem weiteren Schritt die vélkerrechtlichen und
verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen zu bestimmen. In einer Schluss-
bemerkung wird iiberlegt, ob eine Gesetzeséinderung angezeigt ist.

I. Babyklappe und anonyme Geburt am MaBstab des geltenden Rechts

%' Benshr/Muth, KJ 2001, 405 (406); Heyers, JR 2003, 45 (45).

S. 96 (Textplagiat)

Die Abschnittsiiberschrift von Badenberg ist wortwortlich der Titel
des Aufsatzes von Kyrill-A. Schwarz. Die Formulierung ,normativ
institutionalisiert” (blau) ist auch auffallig. Selbst der hier noch
unmarkierte letzte Satz findet sich in einer anderen Quelle wieder

(siehe nachstes Fragment).

Rechtliche Aspekte von »Babyklappe« und »anonymer Geburt«

Von Privatdozent Dr. iur. Kyrill-A. Schwarz, Gottingen

»Babyklappen« und »anonyme Geburt« sind bisher in
Deutschland nicht normativ institutionalisiert; sie bewe-
gen sich vielmehr in einer rechtlichen Grauzone. Vor die-
sem Hintergrund wird auch in Deutschland eine gesetzli-
che Regelung gefordert. Im Folgenden soll auf der Grund-
lage einer Darstellung der tatsachlichen Entwicklung (sub I)
zunichst die Vereinbarkeit bestehender privater Initiati-
ven mit dem geltenden Recht dargestellt werden (sub II),
um dann in einem weiteren Schritt die volkerrechtlichen
und verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen zu be-
stimmen (sub III). Zuletzt sollen vor dem zuvor skizzierten
Hintergrund die notwendigen gesetzlichen Voraussetzun-
gen fir eine legislative Losung der aufgeworfenen Fra-
gestellungen dargestellt werden, wie sie auch Gegenstand
einer fraktionsiibergreifenden Gesetzesinitiative vom
April 2002 sowie eines Gesetzesantrags des Landes Baden-
Wiirttemberg vom Juni 2002 sind (sub IV).

Schwarz, Kyrill-A.: ,Rechtliche Aspekte von ,Babyklappe‘ und
,anonymer Geburt™, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33 bis 39. S.
33
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A. Rechtliche Aspekte von ,,Babyklappe® und ,,anonymer Geburt*

Babyklappe und anonyme Geburt sind bisher in Deutschland nicht normativ
institutionalisiert; sie bewegen sich vielmehr in einer rechtlichen Grauzone™'. Im
Folgenden soll auf der Grundlage einer Darstellung der tatsichlichen Entwicklung
zunichst die Vereinbarkeit bestehender privater Initiativen mit dem geltenden Recht
dargestellt werden, um dann in einem weiteren Schritt die vélkerrechtlichen und
verfassungsrechtlichen Rahmenbedingungen zu bestimmen. [nijSiferIISchluss:

bemerkung wird iiberlegt, ob eine Gesetzeséinderung angezeigt ist.
S. 96 (Textplagiat)
Das Fragment zeigt, dass auch der im vorherigen Fragment noch

4, Ziel der Darstellung
Vorgange um Babyklappe und anonyme Geburt laufen nicht ffentlich ab, ihre Folgen fiir

Mutter und Kind sind umstritten. Deshalb ist auch diese Stellungnahme mehr Frage als
Antwort. Positionen, Veranderungen, Verluste und Gewinne solcher Anonymitét sollen

aufgelistet und nach Konflikten mit dem geltenden Recht untersucht werden.
In einer Schlussbemerkung wird iiberlegt, ob eine Gesetzesanderung angezeigt ist.

1l. Die rechtliche Positionen des Kindes in der Babyklappe
1. Recht auf Leben
Das Kind hat das Recht auf Leben und kérperliche Unversehrtheit.e

unmarkierte Satz abgeschrieben ist. Auch wenn es nur ein Satz ist, so Wolf, Alfred: ,Babyklappe und anonyme Geburt - Fragen zu einer

sollte es kein Zufall sein, denn derselbe Beitrag auf derselben Seite

wird bei Badenberg auf S. 99 genannt und lag dementsprechend vor:

1 Hepting/Gaaz, PStG-Kommentar, § 25, Rdnr. 4; Hepting, FamRZ 2001, 1573 (1575); Wolf, FPR
2001, 345 (346).

neuen Entwicklung®. FPR 2001, S. 345 bis 353, hier S. 345.

1. Babyklappe und anonyme Geburt am Maf3stab des geltenden Rechts
1. Beschreibung und Funktion

Bei der sog. Babyklappe’® wird der Mutter die Moglichkeit eingerfumt, ihr
neugeborenes Kind bei einer kirchlichen, privaten oder aber von Krankenh#usern
betriebenen Einrichtung abzugeben. Dabei handelt es sich jeweils um ein visuell
abgeschirmtes, beheiztes Kinderbett, das an einem Geb#ude von aufien zuginglich
angebracht ist, so dass ein Neugeborenes nach Offnen einer Klappe hinterlegt werden
kann. Oft befindet sich in dem Fenster ein mehrsprachiges Informationsblatt, auf dem

532 Der Begriff ,,Babyklappe” wurde im Jahr 2000 bei der Wahl zum ,Unwort des Jahres* auf den
dritten Platz gewshlt: Die Verknilpfung von ,Klappe* mit ,Baby* sei unmenschlich und suggeriere,
dass das Abgeben des Kindes eine leichte ,Entsorgung* #hnlich der des Hausmillls sei. ; PONS-
Unwort des Jahres (www.pons.de).

S. 96 (Textplagiat)

Bei der sog. Babyklappe wird der Mutter die Méglichkeit
eingerdumt, ihr neugeborenes Kind bei einer von kirchli-
chen oder privaten Einrichtungen, aber auch von Kranken-
hiusern betriebenen Einrichtung abzugeben. Dabei han-
delt es sich um beheizte Kinderbetten, die von aufien zu-
génglich an einem Gebdude angebracht sind und in die das
Kind heimlich abgelegt werden kann. Die Klappe wird dann

[..]
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Dieses Fragment folgt unmittelbar auf die vorherige Ubernahme aus
demselben Beitrag. Badenberg nennt Schwarz auf dieser Seite nicht.

Il. »Babyklappe« und »anonyme Geburt« am MaRstab des
geltenden Rechts

Babyklappen und die Moglichkeit der anonymen Geburt
werfen unter Beriicksichtigung des geltenden Rechts di-
verse Fragen sowohl familienrechtlicher (dazu sub 1), per-
sonenstandsrechtlicher (dazu sub 2) als auch strafrechtli-
cher Natur auf (dazu sub 3). Insgesamt ist — wie sogleich

Schwarz, Kyrill-A.: Rechtliche Aspekte von ,Babyklappe® und
»-anonymer Geburt®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33-39. S. 34

Kindes. Der anonymen Inobhutnahme des Kindes schlieft sich die Titigkeit des
Adoptions- und Pflegekinderdienstes an, welcher die erforderlichen rechtlichen
Schritte (Inkenntnissetzen des Jugendamtes; Findelkindanzeige beim Standesamt etc.)
einleitet und das Kind in einer Bereitschaftsfamilie unterbringt. Dort wird das Kind
voritbergehend betreut. In dieser Zeit besteht fiir die Mutter die Moglichkeit, Kontakt
zu ihrem Kind aufzunehmen und die Weggabe noch einmal zu iiberdenken. Frilhestens
achGinerFTistivon acht Wochen werden dann durch den Adoptions- und
Pflegekinderdienst Schritte in die Wege geleitet, um das Kind aus der
Bereitschaftsfamilie heraus dem Adoptionsverfahren zuzufilhren, d.h. eine neue
Pflegefamilie mit dem Ziel einer Adoption zu finden und das Kind dort dauerhaft
unterzubringen®’, Die Trigervereine der Babyklappen wollen durch diese
Vorrichtungen den Miittern, die sich in einer subjektiv als Notlage empfundenen
Situation befinden, eine Alternative zur befiirchteten Kindestdtung geben. Anders als
bei den fiir solche Konflikte schon bereitstehenden Hilfsangeboten staatlicher Stellen
wie der Jugend- und Sozialhilfe, wird Miittern durch Babyklappen eine Ldsung ihres
Problems ,Neugeborenes” in der Form angeboten, dass sie sich dieses Problems
anonym und ohne jegliche Verpflichtung ,,entledigen* kénnen.
%% Vgl. die Beschreibung des Moses-Projektes bei: Neuheuser, NStZ 2001, 175 (175); Geiss-

Wittmann, FPR 2001, 374 (374, 375); ferner unter der Internetadresse (www.rohnetz.de/moses);
allgemein, Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1341).

S. 97 (Scheinparaphrase)

Badenberg erwahnt zwar den Beitrag von Neuheuser als Fuf3note

»Adoptions- und Pflegekinderdienst.“ Im Anschluss an
die anonyme Inobhutnahme des Kindes schliet sich die
Tatigkeit des ,Adoptions- und Pflegekinderdienstes® an,
welcher die erforderlichen rechtlichen Schritte einleitet (in
Kenntnis setzen des Jugendamtes, Findelkindanzeige beim
Standesamt etc.) und das Kind in einer Bereitschaftsfami-
lie unterbringt. Dort wird das Kind voriibergehend be-

treut. Nach der Konzeption des SkF Bestehit in dieser Zeit

aufzunehmen! In diesem Stadium eroffnet die ,,Beratungs-
stelle fir Schwangere und ihre Familie* so der Mutter
nach anonymer Abgabe des Kindes die Moglichkeit, ihr
Kind aufzusuchen Bididi@NWeEgabERoEhSinmalZuibes
[denken. Frilhestens nach einer Frstvon 8 Wochen wer-
den dann durch den , Adoptions- und Pflegekinderdienst*
Schritte in die Wege geleitet, um das Kind aus der Bereit-
schaftsfamilie heraus dem Adoptionsverfahren zuzufiih-
ren, d. h. eine neue Pflegefamilie mit dem Ziel einer Adop-
tion zu finden und das Kind dort dauerbaft unterzubrin-

gen.
Neuheuser, Stephan: ,,Begriindet die Weggabe eines Neugeborenen

in eine ,Babyklappe’ den Anfangsverdacht einer Straftat?®, in: Neue
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eines Satzs, doch der Wortlaut ist dabei zu identisch mit dem von

Neuheuser, sodass Anfiihrungszeichen notwendig gewesen waren.

Zeitschrift fur Strafrecht (NStZ) 2001, S. 175 bis 178.S. 175 f.

Babyklappe und die Mboglichkeit der anonymen Geburt®’ werfen unter
Beriicksichtigung des geltenden Rechts diverse Fragen familienrechtlicher,
personenstandsrechtlicher, sowie strafrechtlicher Natur auf.

2. Familienrechtliche Aspekte

%7 Aus Griinden der Transparenz und Verstindlichkeit werden zwei typische Konstellationen zu
Grunde gelegt: Fiir den Fall der Babyklappe wird von der Fallgestaltung ausgegangen, dass die
leibliche Mutter das Kind in die Vorrichtung legt. Filr die anonyme Geburt wird von der Primisse
ausgegangen, dass die Frau in einem offentlichen Krankenhaus entbindet und das Kind ohne
Hinterlegung von Daten oder Dokumenten zuriicklésst.

S. 98 (Textplagiat)
Badenberg iibernimmt hier sogar den Kommentar der Autorin zu
ihrem Werk und dessen Gliederung und gibt ihn als eigenen

Kommentar aus.

Der folgende Beitrag untersucht die Rechtmafligkeit der »Babyklappe« wie auch der
»Anonymen Geburt« anhand ausgewihlter Probleme des Strafrechts und des &ffent-
lichen Rechts. Aus Griinden der Transparenz und Verstindlichkeit werden zwei
typische Konstellationen zu Grunde gelegt. Fiir den Fall der »Babyklappe« wird
von der Fallgestaltung ausgegangen, dass die leibliche Mutter das Kind in die Vor-
richtung legt, und fiir die » Anonyme Geburt« wird von der Primisse ausgegangen,
dass die Frau in einem konfessionellen Krankenhaus entbindet.

B. »Babyklappe«

In Deutschland wurden im Jahr 1999 iiber 770000 Lebendgeburten verzeichnet,
Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt* -
im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®R, in:
Kritische Justiz (KJ) 2001, S. 405 bis 424. S. 407

In den Fillen einer anonymen Weggabe des Kindes, in denen der Familienstand des
Minderjihrigen nicht zu ermitteln ist, erhdlt dieser nach § 1773 II BGB einen
Vormund, zu dessen Personensorgerecht nach § 1793, S. 1 BGB auch die Aufgabe
gehort, die Mutter und den Vater des Kindes zu ermitteln und die Elternschaft notfalls
auch gerichtlich feststellen zu lassen®®, obwohl im Falle einer anonymen

5% Der Amtspfleger nichtehelicher Kinder hatte gem#8 § 1706 BGB in der bis 1998 geltenden Fassung
die Vaterschaft festzustellen, Unterhaltsanspriiche geltend zu machen und Erb- und Pflichtteilsrechte
zu regeln. An die Stelle der Amtspflegschaft ist die Beistandschaft des Jugendamts nach § 1712 ff.
BGB getreten. Wenn ein sorgeberechtigter Elternteil diese Anspriiche nicht geltend macht und auch
keine Beistandschaft beantragt, hat das Jugendamt geméB § 50 III KJHG das Gericht anzurufen, das
MaBnahmen nach § 1666 BGB einleiten und insbesondere gemi8 § 1909 BGB einen Pfleger fiir diese

Aufgaben bestellen kann; vgl. PalandiEDiederichsen §715 Rant2y

- Es ist eine Pflichtaufgabe des Vormunds, die zivilrechtlichen Anspriiche des Kindes
durchzusetzen. Der Amtspfleger nichtehelicher Kinder hatte gem. § 1706 BGB der bis 1998
geltenden Fassung die Vaterschaft festzustellen, Unterhaltsanspriiche geltend zu machen
und Erb- und Pflichtteilsrechte zu regelns1. An die Stelle der Amtspflegschaft ist die
Beistandschaft des Jugendamts nach §§ 1712ff. BGB getreten. Wenn ein sorgeberechtigter
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S. 98 (Sekundarquellenplagiat)

Sogar Ubernahme der Zitierform: Beide Texte nennen die Vorschrift
,8 50 Il KIHG" (rot unterstrichen). In der ganzen Dissertation kommt
-KJHG" (Kinder- und Jugendhilfegesetz) nur an dieser Stelle vor.
Ansonsten verwendet Badenberg dafur SGB VIII (Achte Buch des

Sozialgesetzbuches).

Elternteil die Anspriiche nicht geltend macht und auch keine Beistandschaft beantragt, hat
das Jugendamt gem. § 50 |l KJHG das Gericht anzurufen, das MalRnahmen nach § 1666
BGB einleiten kann, insbesondere gem. § 1909 BGB einen Pfleger fiir diese Aufgaben
bestellen kannsz. Ein Vormund, der diese Aufgaben nicht erfiillen will, ist aus dem gleichen

61 Diese Vorschrift wurde nicht aufgehoben, weil der Pfleger diese Pflichten nicht mehr
haben sallte, vielmehr deshalb, weil die Amtspflegschaft fiir nichteheliche Kinder und die
Sonderregelung dafiir entfallen sind.

52 PalaRAYDIEdeREhSen) BGE, 60. Aufl, § 1629 Rdnr. 28; 62. Aufl, § IZISIRANZ]

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und ,anonyme‘ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 112 bis 120. S. 119

Angaben iiber die Eltern fehlen zwangslau'ﬁg. Das Findelkind gilt nach § 411 StAG™®

bis zum Beweis des Gegenteils als Kind eines deutschen Staatsangehdrigen.

Schwerer zu beurteilen [ist die personenstandsrechtliche Problematik der anonymen
Geburt. GemdB § 21 I Nr. 1 PStG hat der Standesbeamte, in dessen Bezirk das Kind
geboren wurde, Vor- und Familiennamen der Eltern, ihren Beruf und Wohnort, im
Falle ihres Einverstindnisses auch ihr weltanschauliches Bekenntnis und unter
bestimmten Voraussetzungen ihre Staatsangehﬁrigkeit570 in das Geburtenbuch
einzutragen. Damit der zustindige Standesbeamte die dazu nétigen Informationen
erhilt, muss ihm die Geburt nach § 16 PStG binnen einer Woche angezeigt werden.
Die Anzeigepflichtigen — vorrangig die Hebamme und der Arzt, erst zuletzt die Mutter
selbst — sind in § 17 I Nrn. 1-5 PStG normiert. Erfolgt die Entbindung in einem
Krankenhaus, so sind nach Mafgabe der §§ 18, 19 PStG ausschlieBlich die Leiter der
jeweiligen Anstalt zur Anzeige verpflichtet. Nach § 68 PStG kann die Nichtanzeige als
Ordnungswidrigkeit geahndet werden; die Anzeigeverpflichtung kann nach § 69 PStG
mit einer Zwangsgeldandrohung durchgesetzt werden,

" Die Staatsangehdrigkeit ist in das Geburtenbuch nur dann einzutragen, wenn die Eltern nicht
Deutsche sind und ihre ausléndische Staatsangehdrigkeit nachgewiesen ist, vgl. § 21 I Nr. 1 PStG.

S. 99 (Bauernopferplagiat)

Der Absatz weist keine Quellenangabe auf und steht im Kapitel

~Personenstandsrechtliche Beurteilung®, sodass eigene Worte

2. Personenstandsrecht

GemiB § 21 I Nr. 1 PStG hat der Standesbeamte, in dessen
Bezirk das Kind geboren wurde, Vor- und Familiennamen der
Mutter, ihren Beruf und Wohnort, unter bestimmten Vorausset-
zungen auch ihr weltanschauliches Bekenntnis und ihre Staatsan-
gehorigkeit in das Geburtenbuch einzutragen. Ausnahmen sind

nicht vorgesehen.

Damit der zustindige Standesbeamte die dazu nétigen Infor-
mationen erhilt, muB ihm die Geburt gemi8 § 16 PStG binnen
‘einer Woche angezeigt werden. Die Anzeigepflichtigen — vor-
rangig Arzt und Hebamme'"), aber auch die Mutter selbst — sind

Hepting, Reinhard: ,Babyklappe“ und ,anonyme Geburt®, in:
Zeitschrift fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001,
S.1573-1585.S.1574
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burtszeitpunkt in das Geburtenbuch eintragt?, Das Findel-
kind gilt nach § 4 Abs. 2 StAG2¢ bis zum Beweis des Gegen-
teils als Kind eines deutschen Staatsangehérigen.
Schwieriger [ist die personenstands- und staatsan-
gehorigkeitsrechtliche Problematik der anonymen Ge-
burt?, Nach § 16 PStG muss die Geburt eines Kindes inner-
halb einer Woche dem zustdndigen Standesbeamten ange-
zeigt werden, wobei nach § 21 Abs.1 Nr.1 PStG auch der
Name der Mutter anzugeben ist. Die Anzeigepflichtigen —
vorrangig die Hebamme und der Arzt, erst zuletzt die Mut-
ter selbst —sind in § 17 Abs. 1 Nrn. 1-5 PStG normiert. Erfolgt
die Entbindung in einem Krankenhaus, so sind nach Maf-
gabe der §§ 18 und 19 PStG ausschlieSlich die Leiter der je-
weiligen Anstalt zur Anzeige verpflichtet. Nach § 68 PStG
kann die Nichtanzeige als Ordnungswidrigkeit geahndet
werden; die Anzeigeverpflichtung kann nach § 69 PStG mit
einer Zwangsgeldandrohung durchgesetzt werden?.

erwartbar gewesen waren.

26 Staatsangehérigkeitsgesetz (StAG) vom 22.7.1913 (RGBL S. 583), zuletzt
‘gedndert durch das Gesetz zur Beendigung der Diskriminierung gleichge-

27 Ausfithrlich Hepting, FamRZ 2001, 1573, 1575.
28 Vgl. zu einem solchen Fall nur: http://www.kirchenzeitung-
koeln.de/archiv/2001/1051/bistum.htmitb.

Schwarz, Kyrill-A.: Rechtliche Aspekte von ,Babyklappe“ und
,anonymer Geburt®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33 bis 39. S.
35 mit den Fu3noten 26 bis 28
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4. Strafrechtliche Wiirdigung

Auch unter Beriicksichtigung des Strafrechts begegnen Babyklappe und anonyme
Geburt nicht unerheblichen Bedenken®”, Das Strafgesetzbuch enthlt eine Reihe von
Vorschriften, die im vorliegenden Zusammenhang relevant sind und unter Umstinden
zur Strafbarkeit der anonym abgebenden Mutter sowie der Anbieter solcher

IV. Strafbarkeit der Mutter

Bei der Diskussion um die Schaffung von Maglichkeiten zur anonymen Ab-
gabe Neugeborener tauchen stets auch Fragen zur Strafbarkeit der Mutter auf.
Das Strafgesetzbuch enthilt eine Reihe von Vorschriften, die im vorliegenden
Zusammenhang relevant sind und unter Umstinden zu einer Strafbarkeit der
Mutter fithren kénnen.

Einrichtungen fithren kénnen.
1. Aussetzung, § 221 5tGB

Nach der Neufassung des § 221 StGB durch das 6. Gesetz zur Reform des
Strafrechts, das am 1. 4. 1998 in Kraft getreten ist (BGBL. I, 164), handelt es
e e NGRS RORKFEGES GERGAgRREHRES s REGHE
U STRichTRurdas IeBenlsendernt- wie noch vor der Reform umstritten —
neuerdings @8R das Rechtsgut der Gesundheit, wobei nur diSiGefaRrieines
SehWeren Gesundheitsverletzung erfait wird.® Trotz der tatbestandlichen Er-

weiterung des § 221 n. F. StGB erscheint es aber fraglich, ob die anonyme Ab-

a) Aussetzung (§ 221 StGB)

Nach der g des § 221 SIGB durch das 6. Gesetz zur Reform des
Strafrechts” dieser Norm um ein konkretes Gefihrdungsdelikt, dzs

F

Einem Anfangsverdacht gegen die Mutter wegen Aussetzung ihres Kindes steht

5 Zum Folgenden auch: Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1341); Neuheuser, NStZ 2000, 175 ff.;
Scheiwe, ZRP 2001, 368 (370).

5™ Das 6. Gesetz zur Reform des Strafrechts v. 26.1.1998 list am 1.4. 1998 (BGBI. I, 164) in Kraft
getreten; zu den

™ Tréndle/Fischer, StGB-K. tar, § 221, Rdnr. 1; Lackner/Kiihl, StGB-Kommentar, § 221, Rdnr. . . . .
g T FREET S e T A . Mittenzwei, Ingo: ,Das Modellprojekt ,Moses". Rechtsfragen der

7 [Hornle, Die wichtigsten Anderungen des Besonderen Teils des StGB durch das

6. Gesetz zur Reform des Strafrechts. In:Jura 1998, SU1691E] 177.
® Lackner/Kiibl, Kommentar zum StGB, 23. Aufl. 1999, § 221, Rn. 1.

S. 100 (Sekundéarquellenplagiat) anonymen Abgabe neugeborener Kinder®, in: Knothe/Kohler (Hrsg.):

Badenberg nennt Mittenzwei auf dieser Seite nicht (sie erwdhnt ihn  ,Status Familiae. Festschrift flr Andreas Wacke zum 65. Geburtstag®

erst auf der Folgeseite). (2001). Minchen: Beck. S. 327-344, hier S. 331
Gemeinsame Abweichung vom Gesetzeswortlaut: § 221 | StGB sagt
,Gesundheitsschadigung®, aber Mittenzwei und Badenberg schreiben

,Gesundheitsverletzung®.
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Eine strafbare Verletzung der Fiirsorgepflicht kénnte dann vorliegen, wenn eine
Mutter ihr Kind im AuBenbereich einer Abgabestelle aussetzt und dadurch bei dem
Kind dauernde Gesundheitsschdden verursacht.

sie gerade ein Aussetzen des Kindes mit schwerwiegenden gesundheitlichen Folgen
verhindert wird. Es kann allenfalls gefragt werden, ob nicht die Abgabe des Kindes als
solche und damit die Trennung von der leiblichen Mutter eine Ursache fiir den Eintritt
eines gegebenenfalls spiter auftretenden psychischen Schadens sein kann und die
Mutter mit der Abgabe ihre Erziehungspflicht verletzt. Ein dafiir erforderlicher
Kausalzusammenhang®® wird sich aber nach allgemeiner Lebenserfahrung kaum

herstellen lassen. Ferner
. Da die Gefahr einer erheblichen

Schiddigung der koérperlichen und psychlschen Enthckiung in Anbetracht der
sofortigen Versorgungsmdglichkeiten nicht besteht®®, scheidet eine Bestrafung der
Mutter nach § 171 StGB aus.

! Trondle/Fischer, StGB-Kommentar, § 171, Rdor. 2 mit Hinweis auf BGH, Urteil v. 10.7.1979,
MDR 1979, 949 (950).

a2 Schwarz, StAZ 2003, 33 (35); Mittenzwei, ZfL 2000, 37 (39, 40); Scheiwe, ZRP 2001, 368 (370);
a.A. Wolf, der eine Strafbarkeit der Mutter nach § 171 StGB bejaht, da zumindest die psychische
Entwicklung eines solchen Kindes geféhrdet sein kénne, FPR 2001, 345 (349).

S. 101 (Textplagiat)
Zwar gibt Badenberg ,Mittenzwei, ZfL 2000 fir einen Teilsatz an,
aber der markierte Wortlaut stammt dennoch aus dem von

Badenberg nicht erwahnten Beitrag in der Festschrift.

lich-seelischen Entwicklung.'® Wenn es deshalb schon begrifflich zu einer Ver-
letzung der Erziehungspflicht wohl nur bei Zuwiderhandlungen iber einen
lingeren Zeitraum hin kommen kann, so ist die Verletzung der Fiirsorge-
pflicht freilich auch durch ein einmaliges Fehlverhalten denkbar."” Folglich
kann eine strafbare Verletzung der Firsorgepflicht dann vorliegen, wenn eine
Mutter ihr Kind im Aufenbereich einer Abgabestelle aussetzt und dadurch
bei dem Kind dauernde Gesundheitsschiden, beispielsweise durch eine

schwere Unterkiihlung, verursacht. Solche Gesundheitsgefihrdungen dirften
aber im Rahmen der aufgezeigten Annahmepraxis kaum auftreten, weil durch

sie gerade ein ,Aussetzen des Kindes® in der Nihe der Einrichtung mit
schwerwiegenden Folgen verhindert wird. Es kann also allenfalls gefragt wer-
den, ob nicht die Abgabe des Kindes als solche — und damit die Trennung von
der leiblichen Mutter — eine Ursache fiir den Eintritt eines gegebenenfalls spa-
ter auftretenden schweren psychischen Schadens sein kann und die Mutter
mit der Abgabe so ihre Erziehungspflicht verletzt. Ein dafiir erforderlicher
Kausalzusammenhang wird sich aber nach allgemeiner Lebenserfahrung
kaum herstellen lassen. Im ubrigen ist § 171 StGB weder geeignet noch dazu
bestimmt, das Ausbleiben elterlicher Zuwendung zu ahnden.” Eine Bestra-

fung der Mutter nach § 171 StGB scheidet demnach aus.

" BGH MDR 1979, S. 949 f., 950.
Mittenzwei, Ingo: ,Das Modellprojekt ,Moses’. Rechtsfragen der
anonymen Abgabe neugeborener Kinder®, in: Knothe/Kohler (Hrsg.):
,Status Familiae. Festschrift fur Andreas Wacke zum 65. Geburtstag”
(2001). MUnchen: Beck. S. 327-344, hier S. 333 f.
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schen Entwicklung'®. Wenn es danach schon begrifflich
zu einer Verletzung der Erziehungspflicht wohl nur bei
Zuwiderhandlungen tber einen langeren Zeitraum hin
kommen kann, so ist die Verletzung der Fursorgepflicht
jedoch auch durch ein einmaliges Fehlverhalten mog-
lich'. Im Hinblick darauf kann es zu einer strafbaren
Verletzung der Fursorgepflicht nur dann kommen,
wenn eine Mutter ihr Kind im AuBenbereich einer Ab-
gabestelle absetzt, und es dadurch zu dauernden Ge-
sundheitsschaden, beispielsweise durch eine schwere
Unterkthlung, kommt. Derartige Gefahren [dUFftén

aber im Rahmen der aufgezeigien Annahmepraxis
Kaum auftreten, da dicsc gerade ein Aussetzen des Kin-
@&SY in der Nahe der Einrichtung verhindern soll. Es
kann also allenfalls gefragt werden, ob nicht die Abgabe
des Kindes als solche — und damit die Trennung von der
leiblichen Mutter — eine Ursache fir den Eintritt eines
gef. Spater auftretenden schweren psychischen Scha-
dens sein kann und die Mutter mit der Abgabe so ihre
Erziehungspflicht verletzt. Ein dafir erforderlicher Kau-

Mittenzwei, Ingo: ,,Aktion Moses’. Rechtsfragen der anonymen

Abgabe neu geborener Kinder®, in: Zeitschrift fur Lebensrecht 2000,

S. 37 bis 45, hier S. 39 f.

nicht entziehen. Bei wirtschaftlicher Leistungsunfihigkeit, die der Tatrichter im
Hinblick auf die spezifische Situation der Mutter nach der Geburt priifen miisste,
scheidet der Straftatbestand jedenfalls aus®?’,

Durch das Nichterfiillen der miitterlichen Unterhaltspflicht wird der Lebensbedarf
des Kindes im Falle der Abgabe in die Babyklappe oder des Zuriicklassens im

Krankenhaus zwar nicht objektiv gefédhrdet (§ 170 I 1, 1. Var. StGB); allerdings wire
der Lebensbedarf des Kindes durch das Handeln der Mutter ohne die Hilfe Dritter
gefihrdet (§ 170 I 1, 2. Var. StGB). Die Hilfsorganisationen errichten die Babyklappe
und ermdglichen die Durchfiihrung einer anonymen Geburt, um die Mutter vor den
Folgen einer uniiberlegten Handlung, die sich auch aus einer finanziellen Not ergeben
kann, zu bewahren. Sie iibernehmen die Unterbringung und #rztliche Versorgung des
Kindes anstelle der Mutter und ersetzen deren Unterhaltshandlungen®®. Dies ist ein
typischer Fall, in dem die Hilfe eines Dritten durch den Wegfall der Handlungen der
Unterhaltsverpflichteten bedingt ist.

Durch das Nichterfiillen der miitterlichen Unterh,
pflicht wird der Lebensbedarf des Kindes im Falle 4.
Abgabe in die ,Babyklappe* zwar nicht objektiv wirklich
gefahrdet (§ 170 [ Var. 1 StGB). Allerdings wire der la
bensbedarf des Kindes durch das Handeln der Muy,,
ohne die Hilfe Dritter gefdhrdet (= § 170 1 Var. 2 SiGp,
Wiirde der SkF sich nicht um die Versorgung des Kind,
kiimmern (medizinische Versorgung, Unterbringung
der Bereitschaftsfamilie etc.), ware der Lebensbedarf de,
Kindes wirklich gefihrdet.
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587 Bendhr/Muth, KJ 2001, 405 (409); Neuheuser, NStZ 2001, 175 (176); Wolf, FPR 2001, 345 (349);
a. A. Mittenzwei, ZfL 2000, 37 (40), der prinzipiell von der Leistungsunfihigkeit der Mutter ausgeht.

S8 Einen anderen Standpunkt vertreten Benohr/Muth, Ihrer Ansicht zufolge koénnen solche
Hilfsorganisationen nicht die Rechtstellung des ,,Anderen* i.S.d. § 170 I StGB innehaben, Die
Entlastung der Mutter geschehe freiwillig im beiderseitigen Einvernehmen. Die typische
Konstellation, in welcher die &ffentliche Hand einschreiten muss, um den Unterhaltsanspruch zu
sichern, liege nicht vor. Daher scheide eine Strafbarkeit der Mutter nach § 170 I StGB aus, KJ 2001,
405 (410); so im Ergebnis auch Mittenzwei, ZfL 2000, 37 (40).

S. 102 f. (Textplagiat)

[.]
rung und der Leistung des Dritten reicht aus'?. Der SkF
ubernimmt die Unterbringung und irztliche Versorgung

des Kindes anstelle der Mutter und ersetzt deren Unter-

haltshandlungen (vgl. § 42 1 KJHG [SGB VIII]). Dies ist

ein typischer Fall, in dem die Hilfe eines Dritten durch

den Wegfall der Handlungen der Unterhaltsverpflichteten
bedingt ist!!.

Neuheuser, Stephan: ,Begriindet die Weggabe eines Neugeborenen
in eine ,Babyklappe’ den Anfangsverdacht einer Straftat?®, in: Neue

Zeitschrift fur Strafrecht (NStZ) 2001, S. 175-178. 5. 176 f.

e) Strafbarkeit der Anbieter

Die priisentierten Beratungskonzepte mit dem allerorts zu findenden Hinweis, dass
Miitter sich nach der Kindesweggabe personlich an die Babyklappen-Betreuer zwecks
Beratung wenden kbmmdmab«zurWalnungderAnmynﬁt&tduweggebmdm
Mutter berechtigt seien, basieren auf einer rechtlichen Fehleinschitzung, Die Anbieter

S. 104

ihrer Kernpunkte auf einer rechtlichen Fehleinschatzung. Gesetzeswidrig ist der allerorts zu
findende Hinweis, dass Mitier sich zwar nach der Kindesweggabe personlich an die
"Babyklappen”"-Betreuer zwecks Beratung wenden konnen, diese aber zur Wahrung der
Anocnymital der weggebenden Mutier berechiigt seien. Diese angebliche "Anonymitatzgarantie”
Neuheuser 2002, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20030528052756/http://www.juristen-

vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200201/beitrag2.htm

Mittlerweile ist es auch gerichtlich geklirt, dass Babyklappen-Betreuer kein
(ngnumwagmngs-)kechthabm,uhdmmfommonmnbermmmdxmd
den Su'afvuﬁigxmgsbehﬁrdon vorzuenthalten®”. Dies gilt selbst wenn sie in
Personalunion einer &hwangerenkonﬂiktbemtungsstelle angehdren™, da das fiir

597 LG Koln, BeschluB v, 9.11.2001, JR 2002, 171 (171).

% LG Koln, JR 2002, 171 (172); Eine andere Auffassung vertritt Mittenzwei, der beispielsweise fiir
die Mitarbeiter des ,Moses-Projektes” ein Zeugnisverweigerungsrecht nach § 53 I Nr. 3a StPO
annimmt, da diese Einrichtung an einer staatlich anerkannten Schwangerenkonfliktb
angesiedelt ist. Zfl. 2000. 37 (41).

S. 104

rechtlich haltlos. Mitlerweile izt ez auch gerichilich geklan, dass "Babyklappen"-Betreuer kein
(Zeugnisvenseigerungs-jRecht haben, erhaltens Informationen dber Mutter und Kind den
Strafverfolgungsorganen vorzuenthalten. Dies gilt =elbst dann, wenn sie in Personalunion einer
Schwangerschafiskonflikiberatungsstelle angehoren.

Neuheuser 2002, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20030528052756/http://www.juristen-

vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200201/beitrag2.htm
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SchKG qualifiziert werden. Gem#B §§ 2 I, 1 T SchKG dient die Beratung der
gesundheitlichen Vorsorge und der Vermeidung und Bewiltigung von Schwanger-
schaftskonflikten. Durch die Beratung werden Personen bei einer bevorstehenden oder
andauernden Schwangerschaft informiert. Nicht erfasst hiervon sind aber die von den
Organisationen im Rahmen ihres Babyklappen-Konzepts in Aussicht gestellten
HilfsmaBnahmen, wie die Vermittlung des neugeborenen Kindes an Pflege- und
Adoptiveltern, #4rztliche Behandlungen oder konkrete Hilfen, die es der Mutter
ermdglichen, ihr Kind zu behalten.

S. 105

Beratungsfunktion. Die Beratung i.5. von § 3 SchKG dient gemall §§ 2 Abz. 1, 1 Abs_ 1 SchEG
dem Zweck "der gesundheitlichen Vorsorge und der Vermeidung und Losung von
Schwangerschaftzskonflikien". Diese Beratung via Informationsvermitiung hat eine allgemeins
Aufklarungsfunktion. Durch sie werden Personen bei einer bevorstehenden oder andauernden
Schwangerschaft informiert. Micht erfasst sind aber die im Rahmen der "Babykappe"-Konzepte
in Aussicht gestellten konkreten Hilfsmaknahmen. Micht unter die Beratung gemai § 3 SchKG
fallt die Vermittiung des neugeborenen Kindes an Pllege- oder Adopliveltern, arztliche
Behandiungen cder andere konkrete Hilfestellungen, die es der Mutter ermoglichen, ihr Kind zu
behalten. Diese Unterstitzung einer Mutter, welche sich nach Weggabe ihres Neugeborenen

Neuheuser 2001, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20060218065021/http://juristen-
vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200102/beitragl.htm

Straflosigkeit der Mutter fiihren. Fiit die Betreuer von Babyklappen und Anbieter
anonymer Geburten bleibt festzuhalten, dass ihnen in einem Ermittlungsverfahren
gegen die ihr Kind weggebende Mutter kein Zeugnisverweigerungsrecht zusteht. Zum
Zwecke der Strafrechtspflege und insbesondere zur Wahrung der Rechte des
neugeborenen Kindes sind die Zeugenaussagen der Betreuer unerlésslich.

S. 106

5. Ergebnis

Entgegen der von den einzelnen Projektiragem verbreiteten Ansicht sieht den Betreuern von
“Babyklappen” in einem Ermitilungsverfahren gegen die ihr Kind weggebende Muitter kein
Zeugnisverweigerungsrecht zu. Zum Zwecke der Sirafrechtspflege und insbesondere zur
YWahrung der Rechte des neugeborenen Kindes sind ihre Angaben unerlasslich. Ein durch ein
Neuheuser 2001, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein

Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20060218065021/http://juristen-
vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200102/beitragl.htm
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Im Interesse des nicht erwilnschten Kindes, das gleich aus welchen Griinden nicht
abgetrieben wurde, wird der Mutter durch die Babyklappe die Méglichkeit einer
Trennung von ihrem Kind gegeben, um folgenschwere Kurzschlussreaktionen Wi

Mit Hilfe der anonymen
Geburt soll Frauen in schweren Konflikisituationen geholfen werden, ihr Kind unter
medizinischer Betreuung zur Welt zu bringen und somit die gesundheitlichen
Gefahren fiir sich und ihr Kind zu verringern. Durch die Institutionalisierung von
Babyklappen und anonymer Geburt kénnten die gesundheitlichen Risiken fiir das Kind
minimiert und die Uberlebenschancen erhoht werden®'. Wiirde den Miittern nicht
erlaubt, anonym zu bleiben, bestiinde die Gefahr, dass sie den Geburtsvorgang in
Alleinverantwortlichkeit durchfiihrten, das Kind heimlich und unter bedenklichen
Umstinden zur Welt bréchten, vielleicht sogar sich selbst iiberlieBen®'®, So wiirden
das Leben und die kérperliche Unversehrtheit des Kindes (und auch der Mutter) aufs
héchste geﬁihrdet(’n.

615 Schwarz, StAZ 2003, 33 (37); so auch Heyers, JR 2003, 45 (45); Wilmes, FPR 2001, 374 (375);
Miiller-Magdeburg, FPR 2003, 109 (111); Hepting, FamRZ 2001, 1573 (1578).

816 Benshr/Muth, KJ 2001, 405 (413).

7 Miiller-Magdeburg, FPR 2003, 109 (111).

S. 107 (Bauernopferplagiat, Textplagiat)
Badenberg nennt den Entwurf des Gesetzestextes auf dieser Seite
nicht.

dieses durchzusetzen. Hier bietet die »Babyklappe« eine iiberzeugende Lésung. Im
Interesse des nicht erwiinschten Kindes, das, aus welchen Griinden auch immer, nicht
abgetrieben wurde, muss es eine Méglichkeit geben, der Mutter die Trennung von
ihrem Kind zu erméglichen, um folgenschwere Kurzschlussreaktionen zu vermei-
den.” Die »Babyklappe« bewegt sich somit im Spannungsfeld zwischen dem An-

Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,,Babyklappe‘ und ,Anonyme Geburt* -

im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und GesetzesverstoRR®, in:
Kritische Justiz 2001, S. 405-424. S. 413

A. Allgemeines

Die anonyme Geburt widerspricht dem Personenstands-
gesetz, mit dem die Meldung von Geburten vorgeschrieben
ist.
Durch die Gesetzesinderung besteht fiir Miitter in Aus-
nahmesituationen die Moglichkeit, ihr Kind anonym zur
Welt zu bringen und Panikreaktionen

Die Frau kann
zundchst ihre Anonymitdt wahren, wenn sie sich einer be-

Deutscher Bundestag: ,Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Personenstandsgesetzes®. Gesetzentwurf der Abgeordneten
Wolfgang Bosbach, Erwin Marschewski und anderer sowie der
Fraktion der CDU/CSU vom 12. Oktober 2000, BT-Drucksache
14/4425 (neu). S. 3
https://dserver.bundestag.de/btd/14/044/1404425.pdf
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b) Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung (Art. 21 i.V.m. Art. 1 1 GG)

Zentrale Bedeutung ,kommt bei Babyklappen und anonymer Gebnrt dem durch das
Bundesverfassungsgencht 18 entwickelten und im Schrifttum®'’ wextgchend
anerkannten Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung zu. Insoweit verweise ich

auf meine obigen Ausﬁlhrunge . Vor dem Hintergrund, dass die Kenntnis der
genetischen Abstammung von zentraler Bedeutung fiir die Entwicklung der eigenen
Identit4t und zuletzt fiir die Entfaltung der Persénlichkeit ist, sie damit auch der
Integritit des eigenen Selbstverstindnisses dient, hat das Bundesverfassungsgericht
das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung aus Art. 2 I i.V.m. Art. 1 I GG
hergeleitet. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass dieses Recht nicht als subjektives Recht
gegeniiber dem Staat auf Verschaffung von Informationen verstanden werden kann,
sondern vielmehr nur im Verhdltnis zum Staat vor der Vorenthaltung erlangbarer
Informationen schiitzt®?!. Die Rechtsordnung hat dafiir Sorge zu tragen, dass im
Rahmen der schutzwiirdigen Rechte und Belange Anderer niemandem ermittelbare,
festhaltbare und daher erlangbare Informationen iiber seine Herkunft und Identitit
vorenthalten werden diirfen, so dass Verfahren, die systematisch darauf abzielen,
solche Informationen zu verschleiern, gegen die Verfassung verstofien

** Vgl. insoweit aus dem Schrifttum: Coester-Waltjen, Jura 1989, 520 ff; Starck, JZ 1989, 338;
Minder, RAJB 1989, 459 f.; BiidersyNIW- 1989, 881:6F:; Giesen; JZ:1989; 36415 Moritz; Juran 990;

134 ff; ff.; Bidenmdller, JuS 1998, 789 ff.
620 pyjese Problematik wurde grundlegend im 1. Kapitel, S. 26 ff. erdrtert.

o Starck, JZ 1989, 338 (338); Giesen, JZ 1989, 364 (369).
S. 108 (Sekundarquellenplagiat)
Der Einschub ,Insoweit verweise ich auf meine obigen
Ausfuhrungen® lasst auch im Umfeld eigene Formulierungen

erwarten.

Auch wenn auf Entscheidungen verwiesen wird, enthalt die Passage

dennoch den Wortlaut von Schwarz (,Identitat®, ,Integritat des

eigenen Selbstverstandnisses®, ,Verschaffung von Informationen®

und ,im Verhaltnis zum Staat® stammen von Schwarz).

2. Verfassungsrechtliche Vorgaben

Zentrale Bedeutung kommt bei Babyklappen und anony-
mer Geburt dem durch das Bundesverfassungsgericht*
entwickelten und im Schrifttum®® auch rezipierten Recht
auf Kenntnis der eigenen Abstammung zu. Vor dem Hin-
tergrund, dass die Kenntnis der genetischen Abstammung
von zentraler Bedeutung fiir die Identititsfindung, damit
die Entwicklung der eigenen Identitit und zuletzt fir die
Entfaltung der Personlichkeit ists!, sie damit auch der Inte-
gritat des eigenen Selbstverstindnisses dients2, hat das
Bundesverfassungsgericht das Recht auf Kenntnis der eige-
nen Abstammung aus Art. 2 Abs.1 GG in Verb. mit Art.1
Abs. 1GG hergeleitet.

Dabei ist aber zu beriicksichtigen, dass dieses Recht un-
geachtet seiner partiellen dogmatischen Verwurzelung in
Art.1 Abs. 1 GG*3 nicht als absolute Schutzposition ausge-
staltet ist*. Es kann gerade nicht als subjektives (Leistungs-)
Recht gegeniiber dem Staat auf Verschaffung von Informa-
tionen verstanden werden, sondern schiitzt vielmehr nur
im Verhaltnis zum Staat vor der Vorenthaltung erlangbarer
Informationenss. Mit der Institutionalisierung von Baby-

49 Grundlegend BVEHG 31111989 BUSHGE 79,256 ff = StAZ 1989, 109 ff ;

(6511997 BVErfGE96/S6 1 = StAZ 1997, 272 ff.

50 Vgliinsoweit aus dem Schrifttumy Benda, Menschenwiirde und Person-

lichkeitsrecht, in: Benda/Maihofer/Vogel, HbVerfR 1 (2. Aufl. 1995) § 6

Rdnr 43; Coester-Waltjen, Jura 1989, 520 ff ; Degenhart, Jus 1992, 361, 366

Di Fabio in: Maunz/Dirig (Fn. 2) Art. 2 Abs. 1 Rdnrn. 212 ff.; Dreier in: Dreier

(Fn. 2) Art. 11 Rdnr. 58; Art. 2 1 Rdnrn. 54, 65; Eidenmiiller, JuS 1998, 789 ff;

Enders; N)W 1989, 8B11f;; Giesen, 121989, 3641f Kunig in: v. Miinch/Kunig

(Fn. 2) Art. 2 Rdnr. 40;/MoFitz Jura 1990, 134 ff; Starck in: v. Mangoldt/

Klein/Starck (Fn. 2) Art. 2 Abs. 1 Rdnr. 102.

51 BVerfG 26.4.1994, BVerfGE 90, 263, 270 = StAZ 1994, 252. Ferner auch:

Degenhart, Jus 1992, 361, 367.

52 BVerfG 26. 4.1994, BVerfGE 90, 263, 270. Aus dem Schrifttum dazu:

Di Fabio (Fn. 50) Art. 2 Abs. 1 Rdnr. 212; Starck (Fn. 50) Art. 2 Abs. 1

Rdnr.102.

53 Dies betont beispielsweise Benda (Fn. 50) § 6 Rdnr. 43.

54 Di Fabio (Fn. 50) Art. 2 Abs. 1 Rdnr. 212.

55 BVeHGEII989) BUSHGE79)256)269] 26. 4. 1994, BVerfGE 90, 263, 27);
Zustimmend auch: Di Fabio (Fn. 50) Art. 2

Abs. 1 Rdnr. 212; Dreier (Fn. 50) Art. 11 Rdnr. 58.

Schwarz, Kyrill-A.: ,Rechtliche Aspekte von ,Babyklappe‘ und
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,anonymer Geburt®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33-39. S. 36

c¢) Schutz der Familie (Art. 6 I GG)

Art. 6 I GG enthilt einen umfassenden allgemeinen Schutzauftrag fiir den privaten
Lebensraum von Ehe und Familie®”, Die Schutzstatuierung des Art. 6 I GG bedeutet
positiv die Aufgabe des Staates, Ehe und Familie gleichrangig vor Drittbeein-
trichtigungen zu bewahren und durch geeignete MaBnahmen zu férdern und negativ
das Verbot fiir den Staat selbst, diese zu beemtrachtlgen e
in erster Linie mit
(sog. moderne Miitter, Viter

und Elternpaare mit nichtehelichen Kindern, Elternteile mit ehelichen Kindern und
Ehepaare mit Kindern eines der Ehegattenﬁ32
Als bindendes Verfassungsrecht werden Art. 6 I GG drei Gewihrleistungskom-

9 Kingreen, Jura 1997, 401 (401).

0 Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 17; Kannengieler, in Schmidt-
Bleibtreuw/Klein, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 7.

! Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 16, bezeichnet die Kleinfamilie als
wfamiliales Grundmuster mit der gréBten Gewdhr filr die Erfiillung der Familienfunktionen; so auch
Ipsen, Staatsrecht II, § 7, Rdnr. 324; Coester-Waltjen, in v. Miinch/Kunig, GG-Kommentar, Art. 6,
Rdnr. 11; kritisch hierzu: Jarass/Pieroth, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 4; Pieroth/Schlink,
Grundrecht, § 15, Rdnr. 643,
&4 m.w.N.

S. 109 (Bauernopferplagiat)

In FuRBnote 631 zitiert Badenberg zwar Ipsen, aber dariber hinaus
bleibt es Ipsens Wortlaut und die Formulierungen stammen nur in
Teilen aus der Primarquelle (z.B. schreiben Ipsen und Badenberg
.Ehegatten®, aber bei Schmitt-Kammler steht ,Gatten®).

a)  Schutzgut

die Gemeinschaft von Eltern und 324
Kindern.22 Grundmuster ist die aus und ihren minderjih-
FigeRKInder bestehende Weitergehend fallen unter den

Familienbegriff Miitter, Véater und Elternpaare mit nichtehelichen Kindern, El-
ternteile mit ehelichen Kindern und Ehepaare mit Kindern eines der Ehegatten.24
Ehepaare allein bilden keine »Familie«. Auch die aus mehreren Generationen
bestehende »Groffamilie« und die Gesamtheit der Verwandten fallen — abwei-
chend von dem iiblichen Sprachgebrauch - nicht unter den Familienbegriff des
Art. 6 Abs. 1 GG.%5

22 So BVerfGE 80, 81 (90).
23 Vgl. BVerfGE 48, 327 (339): »Familie im Sinne von Art. 6 Abs. 1 GG bedeutet ...

Kindern (...).«
24 Nachweise bei: A. SeHiEsKailer; i Sachs (HFSg); CG/AR G RARES!
25 Vgl. A. Schmitt-Kammler, in: Sachs (Hrsg.), GG, Art. 6 Rdnr. 16; krit. hierzu: R. Groschner,
in: Dreier (Hrsg.), GG Bd. I, Art. 6 Rdnr. 50; Jarass/Pieroth, GG, Art. 6 Rdnr. 4.

Ipsen, Jorn: ,Staatsrecht |l (Grundrechte)®, 6. Auflage (2003).
Neuwied: Luchterhand. § 7 Randnummer 324, S. 97

Primarquelle:

terschiedlicher Generationen sein.

Nach wie vor fiillt im Verfassungsrecht den Begriffskern als ,,familiales Grundmuster*“* 16

die ,,Kleinfamilie* aus, d.h. verheiratete Eltern und ihre minderjihrigen Kinder,*> mit
der groBten Gewihr fiir die Erfiillung der Familienfunktionen (BVerfGE 25, 167 [196];

56, 363 [384)). Eifibézogenwerdenaberaueh (weil ggf. auch ,,ehelos* Familienfunktio-
nen erfiillend):*

(a) Eltern mit Stief-,*’ Adoptiv- sowie Pflegekindern; 48 (b) Miitter mit ne. Kindern (BVerfGE 18, 97
[105£]; 80, 81 [90]); (c) Viter mit ne. Kindern, jedenfalls seit Abschaffung des § 1589 Il BGB a.F.;*’
(d) Unverheiratete Elternpaare mit Kmdem (faktische* Familien);° (e) ein Elternteil mit ehelichen Ktn-
demn (Erst-recht-SchluB aus b u. o' () Ehepaare mit Kindern cines der Gatten (BVerfGE 79, 256 [267])
Zur ,,Leihmutter* als Mutter im Rechtssinne s.u. Rdn. 84, zur Vaterschaft § 1592 BGB n.F. — Nicht: ein
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45 BVerfGE 10, 59 (66); 80, 81 (90); Pirson BK, Art. 6 Rdn. 21 f; zur ,polygamen* Familie s.0. Rdn. 7.
Uber volljihrige Kinder BVerfGE 57, 170 (178); 90, 255 (260 f.); BVerwG DVBI 1983, 460 (461); (s. aber
Rdn. 18).

46 Groschner, in: Dreier I, Art.6 Rdn.47f., 45; EGMR FamRZ 1995, 110 (Ziff. 44). — Deutlich enger
Lecheler, HStR VI, § 133 Rdn. 45 ff.; diese Tendenz auch bei Tettinger EssGspr 35 (2001) 136 f. sowie Badu-
ra, in: Maunz/Diirig, Art. 6 I, Rdn. 39, 56 a.E. (i.S. einer nicht funktional sondern b iellen*
Auslegung des Schutzgebotes).

47 Uber namensrechtliche Integrationsprobleme VG Diisseldorf NWVBI 1999, 230.

48 BVerfGE 18, 97 (105f); 80, 81 (90); fiir Pflegekinder ferner 68, 176 (187) u. — zuriickhaltend — 79,
51(59) sowie BSGE 71, 128 (133); Windel FamRZ 1997, 713 (715) (s. noch u. Rdn. 48 Fn. 201).

49 BVerfGE 45, 104 (123); 79, 203 (211); s. auch 79, 256 (267) u. hierzu Gréschner, in: Dreier I, Art. 6
Radn. 50 Fn. 159.

30 Friauf NJW 1986, 2602; J. Dietlein DtZ 1993, 136 Fn. 3: (Erst-recht-SchluB aus b und c); Coester-
Waltjen, in: v. Miinch/Kunig I, Art. 6 Rdn. 11; BFH NJW 1990, 1319 (a. A. BVerwG BWVBI 1995, 350
[351£]; Pechstein, Familiengerechtigkeit als Gestaltungsgebot fiir die staatliche Ordnung, 1994, S. 98;
v. Campenhausen VVDSIRL 45 [1987], 17). — S.noch BSG NJW 1993, 1159 (1160): zwei
»Halbfamilien®; dazu auch BVerfGE 45, 104 (123) u. NVwZ 2000, 312 (313). Das BVerfG vermeidet
i.i. bei ne. Verbindungen die Bezeichnung ,Familie”, s. niher Kleffinann (Fn. 15) S. 57, 125. — Zum
Ganzen E. Schumann, Die nichteheliche Familie, 1998. — Zur EMRK: Fahrenhorst, S.99; Badura, in:
Maunz/Diinig, Art. 6 I Rdn. 19; s. auch EGMR NJW 2001, 2315: ,Familie" i.S.v. Art. 8 EMRK auch
nde facto-Beziehungen™ auBerhalb der Ehe (zu dieser Entscheidung Dém JuS 2002, 284); ferner u.
Radn. 93, nach Fn. 375.

51 Pieroth, in: Jarass/Pieroth, Art. 6 Rdn. 4.

Schmitt-Kammler, in: Michael Sachs (Hrsg.): ,Grundgesetz-
Kommentar®, 3. Auflage (2003). Munchen. Art. 6 Randnummer 16

Da die Familie — ebenso wie die Ehe — ein Rechtsinstitut darstellt, obliegt dem
Gesetzgeber die Ausgestaltung. Nicht jede ehe- und familienbezogene Regelung stellt
einen Eingriff dar®!. Vielmehr kann es sich um eine der Regelungen handeln, die Ehe
und Familie als rechtliche Gebilde definieren. Die definierenden Regelungen des Ehe-
und Familienrechts sind aber stets am verfassungsrechtlichen Ehe- und
Familienbegriff zu messen®””, Wenn sie ihm nicht entspreche& schlidgt die versuchte,
aber nicht gelungene Definition in einen Eingriff um®”, Hier bemiiht das
Bundesverfassungsgericht mitunter den Grundsatz der VerhltnismiBigkeit®” und
untersucht, ob es rechtfertigende, in der Natur von Ehe und Familie liegende Griinde
fiir die ausgestaltende Regelung gibt645 ‘

Die familienrechtlichen Abstammungsregeln ordnen ein Kind stets bestimmten

! pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15, Rdnr. 647; Kingreen, Jura 1997, 401 (403).

%2 pieroth, in Jarass/Pieroth, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 13; Pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15,

Rdnr. 649.
3 pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15, Rdnr. 649.

4 BVerfG, BeschluB v. 24.7.1968, E 24J104(IT1E); BVerfG, BeschluB v., 4.5.1971, E 31, 58 (70).

5 BVerfG, BeschluB v. 3.10.1989, E 81, 1 (7).
S. 110 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg nennt Kingreen nur flr den ersten Satz.

Die Schwierigkeit besteht nun darin, diese ;msgcslaltenden
Normen, die keinen Grundrechtseingriff darstellen, von den
grundrechtsverkiirzenden hoheitlichen Akten abzugrenzen. Die
Ausgestaltungsbefugnis des Gesetzgebers darf niimlich selbst-
verstindlich nicht dazu fiihren, daB dieser beliebig iiber das
Grundrecht verfiigt.! Die Ausgestaltung muB sich am verfas-
sungsrechtlichen Ehe- und Familienbegriff orientieren; ist sie
zur Ausformung dieser Rechtsinstitute nicht erforderlich, wird
sie zum Eingriff.** Hier bemiiht das Bundesverfassungsgericht
mitunter den Grundsatz der VerhiltnismiBigkeit®, untersucht
aber meist allgemeiner, ob es rechtfertigende, in der Natur von
Ehe und Familie liegende Griinde fiir die ausgestaltende Rege-
lung gibt.*

31 Pieroth/Schlink aaO (Fn. 14), Rdn. 230.

2 Vgl. Pieroth/Schlink aaO (Fn. 14), Rdn. 710 (,,Versuchte, aber
nicht gelungene Definition*).

3 Im Zusammenhang mit Art. 6 I GG in BVerfGE 247104/1123
31, 58/70. Vgl. ansonsten noch BVerfGE 60, 253/295; 79, 29/40 f.

3 Sehr prignant in BVerfGE 81, 1/7.

Kingreen, Thorsten: ,Das Grundrecht von Ehe und Familie (Art. 6 |
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GQG)*, in: Juristische Ausbildung (Jura) 1997, S. 401-408. S. 403

9% Im Jahre 1954 verzeichnete man 153 Fille, 1971 waren es 55 und 1997 nur noch 20 Fille (siehe
Arbeitspapier des AGJ-Fachausschusses: ,Die Babyklappe aus jugendrechtlicher und
jugendpolitischer Sicht*, www.agj.de/agj.news.) Da der Straftatbestand der Kindestdtung durch die

ieren und werden in der Kriminalistik nicht mehr gesondert ausgew

ssetzungen § 221 StGB anbelangt, so wurden im Jahre 1990 23 Aburteilung rt, im

1995 waren es 17 und im Jahre 1999 noch 12; siehe zur Statistik Frank/Helms,

Jahre
1340 (1341) mit Berufung auf die Kriminalstatistik.

Gemeinsame Zitierfehler: Das Arbeitspapier ist bei beiden undatiert
und beide haben denselben Fehler im Titel (es heift richtig
»jugendhilferechtlicher” statt nur ,jugendrechtlicher®). Die URL
scheint auch falsch zu sein, weil andere Quellen sie als ,agj_news*
statt ,agj.news” anfuhren. Selbst Benohr/Muth korrigieren das in

ihrer FuRnote 18 (rechts gruin unterstrichen).

Blindzitat: Selbst wenn die URL korrekt gewesen ware, so kann zu
dem Zeitpunkt des Schreibens der Dissertation die URL nicht mehr

den Inhalt angegeben haben, weil sie nur die aktuellen Nachrichten

zeigt (die ca. nur ein Jahr zurlckreichen), aber dieses Papier aus dem

Jahr 2000 stammte. Siehe z.B.:

https://web.archive.org/web/20040811051710/http://www.agj.de/ht

m/agj_news.htm
Das Arbeitspapier lasst sich noch immer finden...

https://www.agj.de/fileadmin/files/positionen/2000/Babyklappe.pdf

... und auch auf den 13. September 2000 datieren:
https://www.agj.de/positionen/2000-2002.html

davon wurden schitzungsweise 4o bis 50 Neugeborene getotet.™ Konkretes Zahlen-
material liegt nicht vor. Dass die Dunkelziffer hoher liegt, ist anzunehmen. Anderer-
seits ist die Zahl der Kindstdtungen in den letzten Jahrzehnten stetig zuriickgegangen.
Im Jahre 1954 verzeichnete man 153 Fille, 1971 waren es 5§ und 1997 nur noch 20."$

Durch das 6. Strafrechtsreformgesetz im Jahre 1998 wurde der Straftatbestand der

15 | Arbeitspapier des AGJ-Fachausschusses »Rechts- und Organisationsfragen in der Jugendhilfe«: »Die
»Babyklappes aus jugendrechtlicher und jugendpolitischer Sicht« (www.agj.de/ﬂ'.news).

16 www.stcrnipark.dc/%cnmcﬂeit/prmc/iprﬂ 2001/bilanz.

17 »Die Klappe klappt nicht, in: DIE WOCHE vom 12.4.2001. Zu einem anderen Ergebnis gelangt
hingegen die tageszeitung in ihrem Artikel vom 4. 4.2001: »Babyklappe klappert«, wonach in Berlin
Zehlendorf bereits mehrere Siuglinge abgegeben worden seien.

18 Arbeitspapier auf Grundlage der Diskussion im AGJ-Fachausschuss »Rechts- und Organisationsfragen
in der Jugendhilfex: »Die >Babyklappe: aus jugendhilferechtlicher und jugendpolitischer Sicht.«
(www.agj.de/agj_news) und: »Die Babyklappex, in: Berliner Zeitung vom 7. 3. 2000.

19 »Die Klappe klappt nichte, in: DIE WOCHE vom 12. 4. 2001.

Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt®
im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®, in:
Kritische Justiz 34 (2001), S. 405 bis 424. S. 407 mit den Fuf3noten 15

und 18 (ungenannte Sekundarquelle)
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Wegen der vorbehaltlosen Gewihrleistung des Grundrechtes kann ein Eingriff in
Art. 6 I GG seine Legitimation allenfalls in kollidierendem Verfassungsrecht finden®®,

In Betracht kommt das
korperlichen Unversehrtheit, . Einerseits besteht die staatliche

Verpflichtung, das Leben und die korperliche Unversehrtheit des Kindes zu schiitzen,
andererseits aber hat das Kind ein verfassungsrechtlich geschiitztes Recht auf
familisres Zusammenleben. Durch die Institutionalisierung der anonymen Geburt wird
ein Konflikt zwischen verschiedenen grundrechtlich geschiitzten Interessen des Kindes
hervorgerufen. Die Zuléssigkeit einer Losung von Grundrechtskonflikten innerhalb ein
und derselben Person durch Interessenabwigung ist von Rechtsprechung und

Schrifttum in anderem Zusammenhang anerkalmt“’, jedoch — soweit ersichtlich —
hinsichtlich ihrer grundrechtsdogmatischen Verortung nicht abschlieBend geklirt
worden. Diese Verfassungsrechtssitze, die im Falle der Legalisierung der anonymen
Geburt in ein Spannungsverhiltnis zueinander treten wiirden, miissten harmonisiert
und in Konkordanz zueinander gebracht werden®. Aus der Einheit der Verfassung
folgt die Aufgabe der Harmonisierung von Verfassungsrechtssitzen, indem ein
Ausgleich herbeizufiihren ist, damit beide zu optimaler Wirksamkeit gelangen
kénnen™"'. Der Ausgleich zwischen diesen kollidierenden Grundrechtspositionen des
Kindes kann nur durch eine Interessenabwigung gefunden werden®®. Diese mit dem
Begriff der ,,intrapersonalen Abw#gung" anschaulich umgeschriebene Beurteilung, die
in erster Linie dem Gesetzgeber aufgegeben ist, hat damit die teilweise gegenliufigen
Rechtspositionen ein und derselben Person zueinander ins Verhiltnis zu setzen. Ob
und in welchem Umfang dabei ein Einschétzungsspielraum der Legislative besteht, ist
je nach Regelungsbereich im Einzelfall zu erdrtern.

553 Pieroth, in Jarass/Pieroth, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 14; Pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15,
Rdnr. 653; Kingreen, Jura 1997, 401 (404).
5% Heyers, JR 2003, 45 (47).

5 vgl. BVerwG, Urteil v. 13.12.1963, E 17, 267 (274, 275); BVerwG, Urteil v. 27.4.1989, E 82, 45
(48, 49) sieht ein Spannungsverhdltnis zwischen der Ausilbung des Selbstbestimmungsrechts gemif
Art. 2 I GG mit dem Risiko der Selbstgefdhrdung und der staatlichen Schutzverpflichtung nach Art. 2
Il 1 GG und 16st diesen Konflikt durch Abwigung der widerstreitenden verfassungsrechtlich
geschiltzten Interessen; vgl. aus dem Schrifttum zur Problematik der indirekten Sterbehilfe, Schreiber,
NStZ 1986, 337 (341); Uhlenbruck, ZRP 1986, 209 (214); siche auch v. Milnch, FS Ipsen, S. 113 ff.
656 vgl. Stern, Staatsrecht I, § 4 111 8, S. 133,

%7 Stern, Staatsrecht I, § 4 111 8, S. 133,

% vgl. BVerwGE 17, 267 (274).

S. 111 f. (Bauernopferplagiat)

der Anonymitat getotet worden wiare'®. Methodologisch ist die
Zulassigkeit einer Losung von Grundrechtskonflikten innerhalb
ein und derselben Person durch Abwagung von Rechtsprechung
und Schrifttum in anderem Zusammenhang anerkannt wor-

den'. Das Recht des Kindes auf Herkunft der eigenen Abstam-
mung kann deshalb keine unbedingte Geltung beanspruchen
und schlieit anonyme Geburten nicht schlechthin aus.

[..]

ist moglich, wenn rechtfertigende Griinde sie erlauben®. I
BetrachtKomimt kollidierendes Verfassungsrecht, namlich die

Gesund-
heit sowie der Schutz der Gesundheit der Mutter (vgl. Art.2
Abs. 2 GG). Auch hier gilt, was schon zuvor ausgefiihrt wurde.

19 BGH NJW 1997, 807, 810 (Indirekte Sterbehilfe); Schreiber, NStZ
1986, 337, 341; Uhlenbruck, ZRP 1986, 209, 214, Heyers, Passive
Sterbehilfe bei entscheidungsunfihigen Patienten und das Betreuungs-
recht (2001), S. 207.

Heyers, Johannes: ,Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten®, in: Juristische Rundschau (JR) 2003, S. 45-51. S. 46 f.
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rechts der Mutter hat das Bundesverfassungs%cﬁncht in den ersten zwdlf Wochen der
Schwangerschaft zu Gunsten der Mutter geldst

Eine neue Qualitit bekommt der Intemsengegensatz, sobald das Kind geboren
worden ist. Nunmehr steht fest, dass sein Recht auf Leben jedenfalls gewahrt wurde.
Daher reduziert sich der Konflikt ausschlieBlich auf den Interessengegensatz zwischen
Mutter und Kind bezogen auf die Zukunft. Die Mutter kann sich auf das allgemeine
Personlichkeitsrecht gemi Art. 2 I i.V.m. Art. 1 I GG berufen, das auf die Abwehr
von Beeintrichtigungen der engeren perstnlichen Lebenssphire, der Selbstbestim-
mung, Selbstdarstellung und der Grundbedingungen der Persénlichkeitsentfaltung
abzielt. Als grundrechtliches Schutzgut bedeutet Persénlichkeit des Menschen

autonome Bestimmung der Lebensgestaltung und zwar in der geerbten und
gewachsenen Identitét der Person und ihrer hieraus abzuleitenden Individualitat®
Aufbauend auf diesem Gedanken hat das Bundesverfassungsgericht die sog.

" Di Fabio, in Maunz/Dirig, GG-Kommentar, Art. 2, Rdnr, 147.

S. 113 (Textplagiat)

die Statistiken keineswegs auf massenhaften frivolen MiBbrauch
schlieBen lassen.

c) Eine neue Qualitit bekommt der Interessengegensatz,
sobald das Kind — wenn auch anonym — geboren worden ist.
Nunmebhr steht fest, daB sein Recht auf Leben jedenfalls gewahrt
wurde; damit entfillt die Ambivalenz der Anonymitit. Nun
reduziert sich der Konflikt ausschlieBlich auf den Interessen-
gegensatz zwischen Mutter und Kind, freilich bezogen auf die
Zukunft.

d) In jedem Fall ist der Konflikt zwischen Mutter und Kind
soweit wie moglich durch KompromiBregelungen zu verrin-

Hepting, Reinhard: ,Babyklappe und anonyme Geburt®, in: Zeitschrift

fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001, S. 1573-1585, hier

S. 1578

Auch erscheint zweifelhaft, ob Miitter, die in einer Panikreaktion unmittelbar vor
und nach der Geburt mit dem Gedanken spielen, ihr Kind auszusetzen oder zu téten,
ﬁberhaupt zu rationalem Handeln féhig sind, ob sie also bereit und in der Lage Smdﬁ
sich in ihrer Not nach der n#chstméglichen Babyklappe zu erkundigen. In Panik®
handelt niemand rational und zielgerichtet. Es besteht eher die Befiirchtung, dass die
Schwangeren, die sich in den zuvor beschriebenen psychischen Ausnahmesituationen
befinden, die einige wenige von ihnen sogar zu einer Tétung ihres Kindes veranlassen,
nicht von diesen Hilfsmoglichkeiten Gebrauch machen werden. In einer solchen
verzweifelten Ausnahmesituation ist die Wahrscheinlichkeit sehr grof, dass iiber alle
Vernunft hinweg auch die neuen Hilfsangebote nicht in Anspruch genommen
werden®®. Demnach besteht keine Garantie, dass mit derartlgen Einrichtungen gerade
jene Probleme tatsichlich geldst werden, deren Losung sie dienen sollen. Fiir Frauen
mit einer solchen Problematik wird die Mdéglichkeit der anonymen Entbindung keine
Hilfe sein, da sie aufgrund ihrer Personlichkeitsdefizite nicht in der Lage wiren,
Hilfsangebote auch tatsichlich anzunehmen®”

3. Tatséchliche Bedenken

Gegen die gesetzliche Regelung einer anonymen Geburt werden noch weitere Bedenken
erhoben: So besteht keine Garantie, dass mit ihr gerade jene Probleme tats&chlich geldst
werden, deren Lésung sie dienen soll23. Keiner kann voraussagen, ob gerade die
Schwangeren, die sich in den vorbeschriebenen psychischen Ausnahmesituationen
befinden, die einige wenige von ihnen zu einer Tétung ihres Kindes veranlassen, wirklich von
der Méglichkeit Gebrauch machen werden, oder ob nicht die Ausnahmesituation so
gravierend und die Verzweiflung so groB sind, [dass iiber alle Vernunft hinweg auch die
neuen Hilfsangebote nicht in Anspruch genommen werden. Zahlreiche Stimmen beflirchten
dies - sicherlich nicht ohne Grund. Dennoch ist jede Chance, ein einziges Kind vor einer
To6tung durch die Mutter zu retten, es wert, alle Anstrengungen zu unternehmen; dahinter
miissen auch die Personlichkeitsrechte des - zu rettenden - Kindes auf Aufklarung tiber

seine Herkunft zurlickstehen.
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688 : . : ; :
Schl;::lelj Sl:e;i;;fet Anfall einer alles iiberwiltigenden Angst, vgl. Swientek, Wiederentdeckung der 23 Kritisch auch: Scheiwe, ZRP 2001, 368; Hepting, FamRZ 2001, 1574 (1 578).

9 5o auch Swientek, FPR 2001, 353 (354); Scheiwe, ZRP 2001, 368 (370).

0 Benda, NJW 2003, 533 (537); Wilmes, KindPrax 2003, 97 (98); a.A. Heyers, der einen Vergleich .. .
mit Frankreich heranzieht, wo eine anonyme Geburt seit 1941 moglich ist. Bs sei #uBerst MUller'Magdeburg, Thomas: ,,RECht auf Leben - Die anonyme

wahrscheinlich, dass ein signifikanter Prozentsatz anonym Geborener ohne die Mdglichkeit der “ - .-
Wahrung der Anonymitiit getdtet worden wire, JR 2003, 45 (46). Auch hier wird wieder deutlich, dass Geburt®, in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 109-112.

es sich lediglich um eine Vermutung handelt. S 111
S. 116 (Textplagiat)

Badenberg erwahnt Muller-Magdeburg auf der Seite nicht. Das

Kapitel heif3t ,Abwagung der Grundrechtskollision® und hier waren

eigene Gedanken erwartbar gewesen. Der Beitrag von Muller-

Magdeburg lag Badenberg jedoch vor, denn sie hat ihn an anderer

Stelle zitiert.

Nicht gerechtfertigt wére die Inanspruchnahme der Babyklappe oder der anonymen b) Nicht gerechtfertigt wire die anonyme Geburt in dem
Geburt in dem theoretischen Fall, dass eine Mutter ihr Kind leichtfertig preisgeben theoretischen Fall, daB eine Mutter ihr Kind leichtfertig preisge-

will, ohne sich in einer Zwangslage zu befinden. Ein derartiger Missbrauch wird von . — .
Kritikern zu Recht beﬁh‘chtet6§3 und lieBe sich praktisch auch kaum verhindern, da die ben will, ohne sich in einer Zwangslage zu befinden. Ein derar-

duBeren Umstinde einer anonymen Kindesweggabe die Feststellung von tiger MiBbrauch wird von Kritikern befiirchtet und lieBe sich
Rahmenbedingungen und genauen Motiven typischerweise ausschlieflen. Eine praktisch kaum verhindern, da die iuleren Umstinde einer ano-
Babyklappe oder die anonyme Entbindung in einem Krankenhaus kann immer nur im nymen Geburt die Feststellung von Rahmenbedingungen und

Einzelfall und nur dann gerechtfertigt sein, wenn von einem bestimmten Kind oder
einer bestimmten Mutter eine drohende Gefahr abgewendet wird. Die Anbieter kennen
jedoch nicht die Umstidnde, die die Mutter zur Abgabe des Kindes bewegen. Sie ) . } . o
kénnen und wollen auch nicht priifen, ob die Mutter oder das Kind an Leben, Leib hier wiederum die Psychologie Auskunft geben. Immerhin ist

oder Freiheit gefihrdet ist. Eine konkrete Rechtfertigung fehlt demnach; eine generelle . . . “« i .
Befugnis, Abstammungslosigkeit durch Anonymitit herbeizufiihren, gibt es nicht. Hepting, Reinhard: ,Babyklappe und anonyme Geburt’, in: Zeitschrift
fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001, S. 1573-1585, hier

3 Wolf, FPR 2001, 345 (352); Scheiwe, ZRP 2001, 368 (370); Wilmes, KindPrax 2003, 97 (97); S. 1578
Swientek, Wiederentdeckung der Schande, S. 197 ff.; schriftliche Stellungnahme der ,terre des

hommes Deutschland e.V.“ zu Babyklappen und anonymer Geburt, abgedruckt in Swientek,

Wiederentdeckung der Schande, S. 232.

S. 117 (Textplagiat)

Erst zwei Seiten spater erwahnt Badenberg diesen Beitrag von

genauen Motiven typischerweise ausschliefen. Es fragt sich frei-
lich, ob ein solches Szenario realistisch ist. In erster Linie mul
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Hepting (FuRBnote 702).

% Im Jahre 1954 verzeichnete man 153 Fille, 1971 waren es 55 und 1997 nur noch 20 Fille (siche Wie gmvicrend das Problem ist, das mit Hilfe von Baby_

Arbeitspapier des AGIJ-Fachausschusses: ,Die Babyklappe aus jugendrechtlicher und o5 . o . .
jugendpolitischer Sicht”, www.agj.de/agj.news.) Da der Straftatbestand der Kindestdtung durch die klappen und zhnlichen Einrichtungen bekimpft werden soll, ist

Strafrechtsreform im Jahre 1998 abgeschafft wurde, sind derartige Delikte nunmehr als Totschlag zu schwer zu sagen. Fiir das Jahr 1997 wies die polizeiliche Krimi-
qualifizieren und werden in der Kriminalistik nicht mehr gesondert ausgewiesen. Was die nalstatistik | 24 Fille von K.indest('itungcn auf (Faille des § 217
Kindesaussetzungen § 221 StGB anbelangt, so wurden im Jahre 1990 23 Aburteilungen registriert, im s . . . . . .
Jahre 1995 waren es 17 und im Jahre 1999 noch 12; siehe zur Statistik Frank/Helms, FamRZ 2001, StGB a. F [T6tung cines nichtehelichen Kindes in oder gleich
1340 (1341) mit Berufung auf die Kriminalstatistik. nach der Geburt] einschlieBlich aller weiteren unaufgeklirten
S. 117 (Bauernopferplagiat) Fille der Totung neugeborener Kinder)®). Da der Straftatbestand

der Kindestotung durch die Strafrechtsreform im Jahre 1998
abgeschafft wurde, sind derartige Delikte nunmehr als Totschlag
mit ,siehe zur Statistik” ausgewiesen. zu qualifizieren und werden in der Kriminalstatistik nicht mehr
gesondert ausgewiesen. Was die Kindesaussetzungen (§ 221

) ) ) ) ) ) o StGB) anbelangt, so wurden 1. J. 1990 23 Aburteilungen regi-
Auch inhaltlich scheint eine Diskrepanz nicht berlicksichtigt worden  giert; i. J. 1995 waren es 17 und i. J. 1999 127). Der Verein Ster-

Badenberg hat hier zwar die Quelle Frank/Helms angefihrt, aber nur

zu sein, denn Frank/Helms nennen 24 Falle fir 1997 und in Frank, Rainer/Helms, Tobias: Rechtliche Aspekte der anonymen
derselben Fufinote nannte Badenberg 20 Falle fur 1997 (aus dem Kindesabgabe in Deutschland und Frankreich, in: Zeitschrift fiir das
Arbeitspapier der AGl.de). gesamte Familienrecht 2001, S. 1340 bis 1348. S. 1341 (die in der
FuRRnote genannte Quelle)

Die Institutionalisierung der Babyklappe und der anonymen Geburt stellt somit ein Findelkind- und Adoptionsproblematik ... und diese ist eine Lebenszeitthematik.
Instrument dar, welches spekulativ agiert, um die Vermeidung der nur vermuteten
Gefahren in Ausnahmefillen zu erreichen. Da eine endgiiltige Klirung der Recht auf Leben contra Recht auf Abstammung
Wirkungszusammenhinge jedoch kaum méglich ist, wiirde sich die Zulassung einer Die Diskussion der Befiirworter und Kritiker der beiden Einrichtungen ist eine Schein-

lediglich vorldufigen anonymen l(indc.',sabgabeml wohl noch im Rahmen des
gesetzgeberischen Einschitzungs- und Gestaltungsspielraums bewegen, da es beim
Schutz von Leben und Gesundheit um hochste Rechtsgiiter geht. Bevor ein Kind sein erstmal leben” ist das sehr richtige Argument der Befiirworter und Betreiber. Kein “Gegner”
Recht auf Abstammung geltend machen kann, muss es erst einmal leben, ist das

Diskussion. “Bevor ein Kind sein Recht auf Abstammung geltend machen kann, muss es

wiirde dieser Tatsache etwas entgegenhalten und keiner von ihnen wiirde nicht alles

denkbare tun, um ausgesetzte Findelkinder zu retten.

Swientek, Christine: ,Warum anonym - und nicht nur diskret?
Babyklappen und anonyme Geburt®, in: Familie, Partnerschaft, Recht
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richtige Argument der Befiirworter der anonymen Geburt und Betreiber von
Babyklappen - Angesichts der bestehenden Unsicherheiten ist umgekehrt der
Gesetzgeber jedoch nicht verpflichtet, eine solche Regelung zum Schutz des
ungeborenen Kindes’® einzufiihren,

b) Anspruch des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung versus Recht der Mutter auf
informationelle Selbstbestimmung

™' Die Mutter hat der Klinik oder der Schwangerenberatungsstelle ihre Identitat zu offenbaren, die
ihren Wunsch auf Anonymitiit vorerst zu wahren und schiitzen hat. Somit bestéinde zumindest die
Mdglichkeit, dem Kind die Kenntnis seiner Herkunft zu ermdglichen.

2 50 Anke/Rass, ZRP 2001, 451 (451); Hepting, FamRZ 2001, 1573 (1578); Benohr/Muth, KJ 2001,

405 (413).

7% Nach Aussage des BVerfG ist der Staat verpflichtet, das Ungeborene durch besondere MaBnahmen

zu schiitzen, vgl. BVerfG, NJW 1993, 1751 (1755).

" Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1348); a.A. Schwarz, StAZ 2003, 33 (38); Hepting, FamRZ

2001, 1573 (1578).
S. 118 f. (Bauernopferplagiat)

Vorher nannte Badenberg noch Swientek S. 253, aber hier nicht
mehr. Hier wird auch die Bewertung ,das richtige Argument®
ubernommen.

Die Anfuhrungszeichen, mit denen Swientek den hier rosafarben

markierten Satz kennzeichnete, lasst Badenberg weg.

(FPR) 2001, S. 353-357. Hier S. 353
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Das Recht der Mutter auf Herrschaft iiber ihre Daten gilt nicht absolut und nicht
uneingeschrinkt. Ein Eingriff in das Recht auf informationelle Selbstbestimmung ist
im iiberwiegenden Allgemeininteresse moglich, falls hierfiir eine gesetzliche
Grundlage besteht’®. In diesem Kontext ist insbesondere § 17 I Nr. 5 PStG zu sehen.
Diese Vorschrift legt die Reihenfolge der Anzeigepflicht bei einer Geburt fest. Danach
trifft die Mutter, sofern sie bei der Geburt des Kindes allein war, die Pflicht zur
Anzeige beim zustéindigen Standesbeamten. Kommt sie dieser Pflicht nicht nach,
wovon man bei der anonymen Abgabe des Neugeborenen ausgehen kann, handelt sie
gemélB § 21 Ii.V.m. §§ 68, 17 I Nr. 5 OWiG gesetzeswidrig. Die Erfassung von
personlichen Daten wie Name, Geburtstag, Namen der Eltern sowie sonstige

Einzeldaten iiber #uBlere Verhiltnisse ist fiir ein geordnetes Zusammenleben der
Menschen unentbehrlich’®,
. Zum

Schutz des Einzelnen und der Allgemeinheit, um potentielle Gefahren fiir das
Neugeborene  abzuwenden, bedarf der  Staat  gesetzlich  normierter
Registrierungspflichten. Als Beispiel fiir Gefidhrdungen sei etwa der Kinderhandel
genannt, da ein nicht registriertes (gesundes) Neugeborenes rechtlich nicht existieren
wiirde und somit profitabel auf dem derzeit ,,leergefegten” Adoptionsmarkt vermittelt
werden konnte. Auch zur effektiven Sicherung finanzieller Anspriiche des Kindes
bedarf der Staat Informationen’’". Diesem Schutz dient das formalisierte

Personenstandsgesetz, das auf exakte Erfassung im Geburtenregister abzielt’”.
Gleichzeitig werden die Kriterien der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
erfullt, da staatlicherseits das Kind auf diessm Wege vor der Vorenthaltung
erlangbarer Informationen ilber seine Identit#t geschiitzt wird"'°, Insoweit stellt §171
Nr. 5 PStG eine zuldssige Informationsvorsorge nach MaBgabe gesetzlicher
Erméchtigung dar, der den Eingriff in das informationelle Selbstbestimmungsrecht der
Mutter rechtfertigt. Folglich gebithrt dem Recht des Kindes auf Kenntnis seiner
Abstammung der Vorrang vor dem Recht der Mutter auf informationelle
Selbstbestimmung {iber ihre Anonymitit; die anonyme Kindesabgabe unterlduft
ungerechtfertigterweise diesen Anspruch des Kindes™".

c) Schlussbetrachtung

7% Starck, in v. Mangolt/Klein/Starck, Bonner GG, Art. 2, Rdnr. 108; BVerfGE 65, 1 (44).
6 Starck, in v. Mangolt/Klein/Starck, Bonner GG, Art. 2, Rdnr. 111.

77 Bendhr/Muth, KJ 2001, 405 (412).

708 Di Fabio, in Maunz/Diirig, GG-Kommentar, Art. 2, Rdnr, 179.

wicklung ein. Ferner gilt das miitterliche/Recht auf Herrschaft iiber ihre Daten nich

Kommunikation unc
Wie bei allen gemeinschaftsbezogenen Grundrechten isi
daher ein Eingriff in das Recht der informellen Selbstbestimmung im iiberwiegender
Allgemeininteresse moglich, falls hierfiir eine gesetzliche Grundlage besteht.* Ir
diesem Kontext ist insbesondere § 17 Abs. 1 Nr. 5 PStG zu sehen. Die Bestimmung
legt die Reihenfolge der Anzeigepflicht bei einer Geburt fest. Danach trifft dic
Mutter, sofern sie bei der Geburt des Kindes allein war, die Pflicht zur Anzeige
beim zustindigen Standesbeamten. Kommu sie dieser Pflicht nicht nach, wovon mar
bei der Hinterlegung des Neugeborenen in der »Babyklappe« ausgehen kann, handel
sie gemaf §§ 21 Abs. 1 OWiG i.V.m. 68, 17 Abs. 1 Nr. 5 PStG ordnungswidrig unc
setzt sich dem Anfangsverdacht der Personenstandsfilschung gemaf} § 169 StGB aus

48 BVerfGE 65, S. 1 (5. 43/44)-

49 BVerfGE 65, S. 1ff. (S. 44). Siehe in Zusammenhang auch: Holznagel, Bernd: Das Recht auf informatio
nelle Selbstbestimmung, in: Pieroth, Bodo (Hrsg.): Verfassungsrecht und soziale Wirklichkeit in Wech
selwirkung, Berlin 2000, S. 29 ff.

Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,Babyklappe® und ,Anonyme Geburt® -

im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und Gesetzesversto®R, in:
Kritische Justiz (KJ) 2001, S. 405-424. S. 412
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2 5o Anke/Rass, ZRP 2001, 451 (451); Hepting, FamRZ 2001, 1573 (1578); Benohr/Muth, KJ 2001,

405 (413).

7 Nach Aussage des BVerfG ist der Staat verpflichtet, das Ungeborene durch besondere MafBnahmen

zu schiitzen, vgl. BVerfG, NJW 1993, 1751 (1755).

7% Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1348); a.A. Schwarz, StAZ 2003, 33 (38); Hepting, FamRZ
2001, 1573 (1578).

S. 119 (Bauernopferplagiat)

Auch Fehler bei der Ubernahme: Statt ,PStG* (Personenstandsgesetz)
schreibt Badenberg ,OWiG"* (Ordnungswidrigkeitengesetz). Aber § 17
Abs. 1 Nr. 5 PStG (Anzeigepflicht bei Geburt) und & 68 PStG

(BuBgeldvorschrift) stehen im PStG und nicht im OWiG.

Personenstandsgesetz, das auf exakte Erfassung im Geburtenregister abzielt’”. Das deutsche Recht negiert und poenalisiert damit explizit die anonyme Abgabe vor

Gleichzeitig werden die Kriterien der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts

erfillt, da staatlicherseits das Kind auf dw_
ErlangbarerInformationen iiber seine Identitit . Insoweit stellt § 17 1

Nr. 5 PStG eine zuldssige Informationsvorsorge nach MaBgabe gesetzlicher
Ermichtigung dar, der den Eingriff in das informationelle Selbstbestimmungsrecht der
Mutter rechtfertigt. Folglich gebithrt dem Recht des Kindes auf Kenntnis seiner
Abstammung der Vorrang vor dem Recht der Mutter auf informationelle
Selbstbestimmung iiber ihre Anonymitdt; die anonyme Kindesabgabe unterlduft
ungerechtfertigterweise diesen Anspruch des Kindes'''.

c) Schlussbetrachtung

" Miiller-Magdeburg, FPR 2003, 109 (111).

" BVerfGE 79, 256 (269).

" Wilmes, KindPrax 2003, 97 (97); Scheiwe betont, dass die Statusfeststellung des Kindes nicht der
Privatautonomie unterliegt, ZRP 2001, 368 (372, 373); #hnlich Wolf, FPR 2001, 345 (352).

S. 120 (Bauernopferplagiat)

Neugeborenen in zweifacher Weise, nimlich in strafrechtlicher und ordnungsrecht
licher Hinsicht. Gleichzeitig werden die Kriterien der BVerfG-Rechtsprechung er
fiillt, denn staatlicherseits wird das Kind auf diesem Wege vor der Vorenthaltung

% Insoweit gebithrt dem Recht des Kindes auf
Kenntnis seiner Abstammung der Vorrang vor dem Recht der Mutter, ihre Anony-
mitit zu wahren. Die »Babyklappe« unterlduft diesen Anspruch des Kindes.

5o BVerfGE 79, 5. 256 ff. (8. 269).

Benohr, Susanne/Muth, Iris A.: ,,Babyklappe’ und ,Anonyme Geburt’ -

im Widerstreit zwischen Hilfeleistung und GesetzesverstoR®, in:
Kritische Justiz 2001, S. 405-424. S. 412 f.

Badenberg hat den Aufsatz von Bendhr auf der vorhergehenden Seite
zitiert, aber hier nicht mehr. Der grin markierte Teil kommt in der

Entscheidung vor und wird hier nicht beanstandet.
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SF
erhalten, sollten vorrangig in Betracht gezogen werden.

Vor dem Hintergrund der Erwiigung, dass mit zunehmendem zeitlichen Abstand
von der Geburt die Schutzwiirdigkeit der anonymen Mutter nachldsst und insoweit das
verfassungsrechtlich gewihrleistete Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung an
Bedeutung gewinnt, wird man Regelungen, die der Mutter uneingeschrinkte
Anonymitit zusprechen, verfassungsrechtlich fiir 4ulerst bedenklich halten miissen.
Das bedeutet aber auch, dass die Babyklappe stirkeren verfassungsrechtlichen
Bedenken begegnet als die anonyme Geburt, weil die mit der Abgabe des Kindes in
die Babyklappe entstandene Anonymitit zu einem spiteren Zeitpunkt nicht mehr
durchbrochen werden kann und damit die Mdoglichkeit der Geltendmachung des
Re_ﬁlsns auf Kenntnis der eigenen Abstammung mit Wirkung pro futuro ausgeschlossen
ist"".

Gelder, die fiir teure, scheinbar lebensrettende Einrichtungen wie Babyklappe und

5 So auch die Bedenken des Zentralkomitees der Deutschen Katholiken, vorbereitende
Stellungnahme zur Expertenanhdrung am 30.5.2001, Protokoll Nr. 61 der offentlichen
Sachverstindigenanhdrung im Innenausschuss, 14. Wahlperiode.

S. 121 (Textplagiat)

Badenberg benennt Schwarz an keiner Stelle auf der Seite.

den darf. Vor dem Hintergrund der Erwagung, dass mit
zunehmendem zeitlichen Abstand®® von der Geburt die
Schutzwiirdigkeit der anonymen Mutter nachlisst und in-
soweit das verfassungsrechtlich gewdhrleistete Recht auf
Kenntnis der eigenen Abstammung an Bedeutung gewinnt,
wird man Regelungen, die es der Mutter ermdglichen - sie
aber nicht verpflichten -, sie und das Kind betreffende Da-
ten nach der Geburt zu hinterlassen, fiir unbedenklich hal-
ten konnen®. Das bedeutet aber auch, dass die Babyklappe
starkeren verfassungsrechtlichen Bedenken begegnet als
die anonyme Geburt, weil die mit der Abgabe des Kindes in
die Babyklappe entstandene Anonymitét zu einem spate-
ren Zeitpunkt nicht mehr durchbrochen werden kann und
damit die Moglichkeit der Aktualisierung des Rechts auf
Kenntnis der eigenen Abstammung mit Wirkung pro fu-
turo ausgeschlossen ist’0,

68 Solche Konzepte zeitlich abgestuften Grundrechtsschutzes lassen sich
auch der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts entnehmen, vgl.
nur BVerfG 24.1.1971, BVerfGE 30, 173, 196 zum Konzept des postmortalen
Menschenwiirdeschutzes.

69 Ausfiihrlich zu diesem Problem auch: Hepting, FamRZ 2001, 1573, 1581 f.
70 Vgl. insoweit auch die Bedenken des Zentralkomitees der Deutschen
Katholiken, Vorbereitende Stellungnahme zur Expertenanhérung am
30.5.2001, Protokoll Nr. 61 der 6ffentlichen Sachverstindigenanhérung im
Innenausschuss, 14. WP.

Schwarz, Kyrill-A.: ,Rechtliche Aspekte von »Babyklappe« und
»anonymer Geburt«®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33-39.
Hier S. 37

a) Anonyme Geburt in Frankreich

Die Tradition der anonymen Geburt reicht in Frankreich mehrere Jahrhunderte zuriick,
wurde durch das Vichy-Regime im Jahre 1941 gesetzlich bestitigt — um Abtreibungen
zu verhindern, die gleichzeitig mit der Todesstrafe bedroht wurden — und ist heute im
,Code de I’action sociale et de la famille*’*! geregeltm. Durch das Gesetz ,,Projet de
loi relatif & I’accés aux origines personnelles (,,Gesetz iiber den Zugang von

II. Anonyme Geburt und EMRK: das Urteil Odiévre ge-
gen Frankreich

Die Tradition der anonymen Geburt reicht in Frank-
reich mehrere 100 Jahre zuriick, wurde durch das Vichy-
Regime 1941 gesetzlich bestitigt — um Abtreibungen zu
verhindern, auf die gleichzeitig die Todesstrafe verhingt
wurde — und ist heute im Code de ’action sociale et de la
famiille geregelt®. Seit Januar 2002 gilt ein Verfahren,
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™ Die entsprechenden Vorschriften fir die anonyme Geburt abgedruckt in EuGRZ 2003, 585 ff.;
Frank/Helms, FamRZ 2001, 1340 (1344 ft.).

™2 Zur historischen Entwicklung in Frankreich, z.B. zur Einrichtung von Drehklappen fiir
Findelkinder und auch zur nicht vorhandenen rechtlichen Verwandtschaft zwischen Mutter und Kind:
EGMR, abrufbar unter (www.hudoc.echr.coe.int), Rdnr. 15 ff;
1340 (1343 f1.).

S. 122 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg nennt Wittinger auf dieser Seite nicht.
Gemeinsamer Fehler: Das Gesetzbuch heifdt nicht ,Code de l'action

sociale et de la famille“ sondern ,Code de l'action sociale et des
familles®.

4) Vgl. Art. L 222-6; zur historischen Entwicklung in Frankreich
(z.B. zur Einrichtung von ,Tirmen“ und ,Drehklappen* fiir Findelkin-
der) und auch zur nicht vorhandenen rechtlichen Verwandtschaft zwi-
schen Mutter und Kind EGMR, Originalfassung [(Abrufbarntes
- ferner: Scheiwe, ZRP 2001,

; Frank/Helms, FamRZ 2001, 1343.

Wittinger, Michaela: ,Anonyme Geburt - endlich Klarheit?“, in: Neue
Juristische Wochenschrift (NJW) 2003, S. 2138 bis 2140. S. 2138

»Code de I’action sociale et de la famille*’*' geregelt’*“. Durch das Gesetz ,,Projet de

loi relatif 4 I’accés aux origines personnelles (,,Gesetz ilber den Zugang von

Adoptierten und Pflegekindern zu Informationen iiber ihre Abstammung®) vom 22.
Januar 2002"? ist an die Stelle der vdlligen Anonymitit eine besser ,geheim® zu
nennende Geburt eingefiihrt worden, deren ,,Geheimnis* spéter unter bestimmten
Voraussetzungen geliiftet werden kann. Von einem speziell geschaffenen Organ, dem
,,Conseil national d’accés aux origines personnelles®, wird die Mutter betreut, beraten
und ersucht, persdnliche Daten sowie allgemeine Angaben iiber ihre persdnliche
Vorgeschichte unter dem Siegel der Verschwiegenheit zu hinterlassen. Wenn das
volljdhrige oder mit Zustimmung seines gesetzlichen Vertreters auch das
minderjihrige Kind spdter nach seinen Urspriingen sucht, vermittelt der ,,Conseil
national* zwischen Mutter und Kind und gewihrt beiden psychologischen Beistand. Er
versucht, die Mutter zur Offenbarung ihrer Identitit aufgrund der Bedeutung der

Abstammungserkenninis fir das Kind ZlBeWegenNORNEBmWligungderMutienist

das vollige Aufheben ihrer Anonymitat jedoch auch nach dem neuen Reformmodell
HICREMOBNEH) Lehnt die Mutter die Preisgabe ihres Namens ab, bleibt es dann bei der
Ubermittlung der allgemeinen, die Identitét nicht erkennbar machenden Angaben iiber
die Multter.

e) Am 14. 12. 2000 stellte die franzésische Familienministe-
rin auf einer Pressekonferenz einen Gesetzentwurf vor’¢), der am
17. 1. 2001 der Assemblée Nationale vorgelegt”’) und am 31. 5.
2001 in erster Lesung angenommen wurde’®). Er soll an Stelle
der volligen Anonymitit eine besser ,geheim* zu nennende
Geburt einfiihren, deren Geheimnis spiter unter bestimmten
Voraussetzungen geliiftet werden kann. Die Anonymitit der
Mutter bei der Geburt wird gewahrt; die soziale Férderung nach
der Loi Mattei bleibt erhalten. Es wird ein ,,Conseil national
pour l'accés aux origines personelles” eingerichtet. Dessen Ver-
treter betreut und berit die Mutter. Sie iibermittelt ihm ihre per-
sonlichen Daten sowie allgemeine Angaben iiber ihre persénli-
che Vorgeschichte unter dem Siegel der Verschwiegenheit. Der
Conseil national verwahrt diese Angaben, ohne die Identitit der
Mutter nach auBen offenzulegen. Wenn das Kind spiter nach
seinen Urspriingen sucht, vermittelt der Conseil national zwi-
Betreuung. Er versucht, die Mutter zur Offenlegung ihrer Iden-
utit zu bewegen. Ohne Einwilligung der Mutter ist das vollige

Aufheben ihrer Anonymitit jedoch auch nach dem neuen
Reformmodell nicht mdglich! Es bleibt dann bei der Ubermitt-
lung der allgemeinen, die Identitit nicht erkennbar machenden
Angaben iiber die Mutter, wie sie in ihnlicher Weise bereits die
Loi Mattei vorsieht”).
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7¢) S. die vorige Fn. und Fn. 67.
) Gesetzentwurf ,Réforme de 'accouchement sous X et la création du
. Conseil national pour l'accés aux origines personclles Document Nr.

723 Gesetz-Nr, 2002-93; dazu EGMR, EuGRZ 2003, 584 (587).
S.122 f. (Textplagiat) e R s e pe

) S. Le Monde, Abendausgabe des 31. 5. 2001; Text des Gesetzes unter
hetp://www.assemblee-nationale. fr/ta/ta0680.asp
) Siche dazy auch Pressckonferenz v. 14. 12. 2000 [Fn. 67]; Hohloch [Fn.
14), S. 10, m.w.N. Frankreich will mit dieser Neuregelung seinen Ver-
pflichtungen aus der UN-Kinderrechtekonvention v. 20. 11. 1989 und
der Haager Kinderschutz- und Adoptionskonvention v. 29. 3. 1993 (.
. . . . . oben Fn 31 und 33) nachkommen. Hierbei ist zu bedenken, daB dem
beiden Seiten nicht erwahnt (der Anfang des Abatzes wurde im he niche dasselbe Gewicht beigemessen wird wie in
Dculschland s. dazu Gaul, FamRZ 2000, 1461, 1463; Frank/Helms
[Fn. 1], unter IL.3., m.w.N.

Der Text stammt grofdtenteils von Hepting, den Badenberg aber auf

vorherigen Fragment gezeigt). Erganzt hat Badenberg das Datum und

3

Hepting, Reinhard: ,,Babyklappe‘ und ,anonyme Geburt™,
Zeitschrift fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001, S. 1573 bis
1585. S. 1580 mit den Anmerkungen 76 bis 79

die Gesetzesnummer, weil es in Heptings Beitrag noch ein
Gestzesentwurf war. Da es sich um ein franzosisches Gesetz handelt,

sind die deutschen Textubereinstimmungen noch auffalliger.

Der Ausdruck ,jede Person“ in Art. 8 EMRK erfasse das Kind in gleicher Weise
wie die Mutter. Es gebe zwei private Interessen, die nicht ohne weiteres miteinander
versbhnt werden konnten. Einerseits gebe es [daSIREChTdes Kindes)seine Hetkunf zu
erfahren, das aus einer weiten Auslegung des Begriffs ,,Privatleben* abgeleitet wird.
Diesem Recht stehe gleichwertig das Interesse der Mutter gegeniiber, anonym zu
bleiben und so eine Geburt in einer medizinisch gesicherten Umgebung fiir sich und
ihr Kind zu e:rmthhchen72 Zu diesem [ntéressenkonflikt komme hinzu, dass die
Problematik der anonymen Geburt nicht ohne die Frage des Schutzes DFifier)

oder der anderen Mitglieder der
leiblichen Familie’™’, er6rtert werden kénne. Daher miissten bei der Anwendung von
Art. 8 EMRK auf Regelungen der anonymen Geburt die Interessen aller Beteiligten
abgewogen werden, einschlieBlich des éffentlichen Interesses daran, die Gesundheit
von Mutter und Kind zu schiitzen, sowie Abtreibungen und das wilde Aussetzen von
Kindern zu vermeiden. Die Aufhebung der Geheimhaltung der Geburt ohne
Zustimmung der Beteiligten kénne erhebliche Risiken mit sich bringen, nicht nur fir
die Mutter selbst, sondern auch fiir die Adoptivfamilie, dle alle auch ihrerseits ein
Recht auf Achtung ihres Privat- und Familienlebens haben’?®, In der Art und Weise,
wie dieser Interessenausgleich geschehen solle, gesteht der Gerichtshof dem
nationalen Gesetzgeber einen gewissen Ermessensspielraum zu

Die Mehrheit des ExGHMR erkennt/daSREChedes Kind
(88 an, SEREHETRUNE kennen zu lernen, aber diesem Recht
steht gleichgewichtig das Interesse der Mutter gegeniiber,
anonym zu bleiben, um so durch die Geburt in einer medizi-
nisch gesicherten Umgebung ihre Gesundheit und die des
Kindes zu schiitzen. Auch seien dic Ifitéfesseén IDFitter zu re-

spektieren, finsbesondere der Adoptiveltern und des narirli-

chen [WateES und dessen Abkommlingen?!. Es bestehe auch

21 Ziff. 44 der Mehrheitsmeinung.

Benda, Ernst: ,,Die ,anonyme Geburt™, in: Juristenzeitung (JZ) 2003, S.

533 bis 540. S. 535

Primarquelle:
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25 EGMR, NJW 2003, 2145 (2146). 44. Der Ausdruck ,jede Person® in Art. 8 EMRK erfasst
26 EGMR, NJW 2003, 2145 (2147). das Kind in gleicher Weise wie die Mutter. Einerseits gibt es
™ EGMR, NJW 2003, 2145 (2148). dasiRecheseineHerkunfeZalerfalifen] das aus einer weiten
28 EGMR, NJW 2003, 2145 (2148). Auslegung des Begriffs ,Privatleben abgeleitet wird. Auch

das vitale Interesse des Kindes an seiner Entwicklung ist im
allgemeinen System der Konvention weitgehend anerkannt
(vgl. u.a. EGMR, Slg. 1996-I1I, S. 1008 Nr. 78 — Johansen/
Norwegen; Slg. 2002-1 Nr. 64 — Mikulic/Kroatien; EGMR,
. Slg. 2002-1 Nr. 66 — Kutzner/Deutschland). Andererseits lasst
S. 124 (Tetilaglat) sich das Interesse einer Frau nicht bestreiten, anonym zu

. .. bleiben, um ihre Gesundheit zu schiitzen, indem sie ihr Kind
Der markierten Inhalte stammt aus der ungenannten Sekunddarquelle. unter angemessenen medizinischen Bedingungen zur Welt

2 ygl. EGMR, NJW 2003, 2145 (2148).
0 EGMR, NJW 2003, 2145 (2149).

bringen kann. Im vorliegenden Fall hat die Mutter der Bf. ihr
Kind in der Klinik niemals besucht und hat sich von ihm -
wie es scheint — mit grofer Gleichgiiltigkeit getrennt (.. .); es
wird auch nicht vorgetragen, dass sie spater den Wunsch
geauflert habe, ihre Tochter kennen zu lernen. Der Gerichts-
hof hat diese Haltung nicht zu beurteilen, er stellt sie nur fest.
Somit gibt es im vorliegenden Fall zwei private Interessen,
die nicht ohne weiteres miteinander verséhnt werden kénnen
und die im Ubrigen nicht einen Erwachsenen und ein Kind
betreffen, sondern zwei Erwachsene, jede mit ihrem eigenen
freien Willen. Zu diesem Interessenkonflikt kommt hinzu,
dass die Problematik der anonymen Geburt nicht ohne die
Frage des Schutzes Dritter erortert werden kann, ifiSBESoRY
oder der anderen Mit-
glieder der leiblichen Familie. Die Bf. ist jetzt fast 38 Jahre
alt. Sie ist im Alter von vier Jahren adoptiert worden. Die
Aufhebung der Geheimhaltung ihrer Geburt ohne Zustim-
mung der Beteiligten konnte nicht unerhebliche Risiken mit
sich bringen, nicht nur fiir ihre Mutter selbst, sondern auch
fir die Adoptivfamilie, welche die Bf. aufgezogen hat, fiir
ihren Vater und ihre leiblichen Briider, die alle auch ihrerseits
ein Rechr auf Achtung ihres Privat- und Familienlebens ha-
ben.
45. Auch das offentliche Interesse ist zu beriicksichtigen.

Europaischer Gerichtshof fur Menschenrechte (GroRe Kammer), Urteil
vom 13. Februar 2003, Odievre gegen Frankreich (42326/98),
deutsche Fassung in: Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 2003, S.
2145 bis 2150. S. 2147 f., Nr. 44 der Grinde

138



—
|~
-

Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

c) Stellungnahme

Der dieser Entscheidung zugrunde liegende Sachverhalt unterscheidet sich von dem
Bild, das oft gezeichnet wird, um die auch bei uns erhobene Forderung zu begriinden,
Frauen in schweren Konfliktsituationen mit Hilfe der anonymen Geburt zu helfen.
Dieser Fall bekriftigt die befiirchtete Missbrauchsgefahr solcher Einrichtungen, wo
sich die Miitter ihrer unerwiinschten Kinder ,entledigen“ konnen. Als die
Antragsstellerin geboren wurde, lehnte der Partner ihrer Mutter es ab, das Kind
aufzunehmen, weil er diese ,zusitzliche Last“ nicht tragen konne, da er ,nur ein
bescheidenes Einkommen* habe. Daraufhin habe dié'Muftér sich fiif dérEntscheidung

ihres Partners einverstanden erkldrt und das Kind nach der Entbindung anonym im
Krankenhaus zuriickgelassen.

Legt man die in der Entscheidung des EGMR mitgeteilten Umstinde zugrunde, so

S. 125 (Textplagiat)

Badenberg beginnt bei ihrer Stellungnahme mit der Beschreibung
eines Falles am Europaischen Gerichtshof fur Menschenrechte.
Dieser Text ist jedoch auf Franzosisch, sodass die Worte noch
deutlicher von Benda stammen, obwohl Benda erst auf der

folgenden Seite erwahnt wird.

Badenberg leitet sogar zwei Direktzitate ab, ohne diese Benda
zuzuweisen. Diese finden sich aber nicht im Sachverhalt des Urteils
in diesem Wortlaut wieder. Statt ,zusatzliche Last® steht dort
~houvelle charge” (also ,neue Last®) und statt ,nur ein bescheidenes
Einkommen® steht dort nur sein beziffertes Einkommen (,son gain
mensuel est de 1 200 francs environ®, also sein monatliches

Einkommen betragt rund 1.200 Francs).

1. Der Ausgangsfall

Um die Bedeutung der am 13. 2. 2003 ergangenen Entschei-
dung des ExGHMR?! richtig einzuschitzen, ist zunichst ein
Blick auf den Ausgangsfall zu empfehlen. Dieser unterschei-
det sich von dem Bild, das oft gezeichnet wird, um die auch
bei uns erhobene Forderung zu begriinden, mit Hilfe der
yanonymen Geburt“ Frauen in schweren Konfliktsituatio-
nen zu helfen. Sie sollen - so wird gesagt — ihr Kind in der si-
cheren Umgebung eines Krankenhauses zur Welt bringen
konnen. Wiirde ihnen nicht erlaubt, anonym zu bleiben, be-

[.]

Bei der Antragstellerin in dem vom ExGHMR entschie-
denen Fall lag es anders: Die Mutter der heute 38jihrigen
Frau lebt mit einem Spanier in Paris zusammen. Dieser ist in
Spanien verheiratet und hat eine eheliche Tochter. Von ihm
hat die Mutter der Antragstellerin bereits einen Sohn, den sie
betreut. Als die Antragstellerin geboren wurde, lehnte der
Partner ihrer Mutter es ab, das Kind aufzunehmen, weil er
diese zusatzliche Last nicht tragen konne. Er hat Arbeit, al-
lerdings nur ein bescheidenes Einkommen. Die Mutter, tber
die der Bericht der Sozialbehorde sagt, sie sei von sehr be-
schrinkter Intelligenz, hatte gegentiber dem neugeborenen
Kind ,keinen eigenen Willen und ist[mit'dér Entschéidung
[iires Partrers einverstanden Sie hat es abgelehnt, das in die
Klinik aufgenommene Kind zu besuchen, weil sie keine
emotionalen Bindungen eingehen wolle. Die Trennung von

Benda, Ernst: Die ,anonyme Geburt®, in: Juristenzeitung (JZ) 2003, S.
533-540. S. 533 f.

Primarquelle:
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Abandon : les parents vivent maritalement depuis sept ans. De leur
liaison, sont issus deux enfants, I'ainé est 4gé de 21 mois et Pascale, que
la mére nous confie ce jour a titre d'abandon. Le couple est hébergé
depuis deux ans mais la recueillante est menacée d'expulsion. Le pére
est de nationalité espagnole, exerce la profession de peintre en
batiments, son gain mensuel est de 1 200 francs environ. Ce dernier est
marié, a une fille l1égitime élevée par la mére. D'aprés les dires de la
déposante, son ami ne veut pas entendre parler de Pascale, déclare qu'il
S e A e Mme Berthe paraft sans volonté,
se soumet sans peine au désir de son ami. Elle n'a jamais visité sa fille &
la clinique, ne voulait pas s'attacher dit-elle. Elle ne I'a vue qu'aujourd’hui,
s'en sépare avec une indifférence absolue. Mme Berthe ne travaille pas,
éléve son fils et garde I'enfant de sa logeuse.

EGMR (GK), Urt. v. 13.02.2003 - 42326/98 (Odiévre/Frankreich),
ECHR 2003-II1, Rn. 12.
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-65492

Eine interessengerechte Losung fir Frankreich kénnte wie folgt aussehen: Fiir den
Fall der Beibehaltung der anonymen Geburt kdnnte ein unabhéngiges Organ auf der
Grundlage der rechtlichen Voraussetzungen, unter Beachtung aller Interessen iiber die
Aufhebung der Geheimhaltung entscheiden, falls die Mutter bei ihrer ablehnenden

Haltung bleibt”’. In der jetzigen Situation, wo es an einem Mechanismus fehlt, der
eine Abwagung des Rechts des Kindes auf Kenntnis seiner Herkunft und der anderen
widerstreitenden Rechte und Interessen ermdéglicht, wird dem alleinigen Interesse der
Mutter Vorrang eingerdumt und damit dem Kind das Recht, seine leibliche Familie zu
kennen, endgiiltig versagt.

Pascale Odiévre soll nach der Urteilsverkiindung erklirt haben, sie wolle nun einen

37 So auch die Minderheitsmeinung des EGMR, NJW 2003, 2145 (2150); zustimmend Benda, NJW
2003, 533 (536).

S. 126 f. (Bauernopferplagiat)
In diesem Absatz deutet Badenberg an, eine eigene Losung
vorzuschlagen. Aber Badenberg nutzt dafur den Wortlaut des

18. Fiir den Fall der Beibehaltung der anonymen Geburt hatte ein
solches unabhingiges Organ im Anschluss an ein kontradiktorisches
Verfahren und auf der Grundlage aller tatsachlichen und rechtlichen
Gesichtspunkte des Falls zu entscheiden, ob der Zugang zur Informa-
tion gegeben werden kann ~ moglicherweise unter bestimmten Be-
dingungen oder auf bestimmte Art und Weise — oder abgelehnt
werden muss. In der jetzigen Situation, wo es an einem Mechanismus
fehlt, der eine Abwagung des Rechts der Bf., ihre Herkunft zu ken-
nen, und der anderen widerstreitenden Rechte und Interessen ermog-
licht, wird zwangsliufig dem alleinigen Interesse der Mutter blinder
Vorrang eingeraumt. Ohne Abwigung der hier betroffenen Interes-
sen und ohne Moglichkeit einer Beschwerde ist der Antrag der Bf.
unbedingt und endgiiltig abgelehnt worden.

[.]
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Europédischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte. Erst gibt sie auch Identitit immer noch widersetzen, selbst einer Bekanntgabe nach
) , . i . _ ihrem Tod (§ 147-6 des Sozial- und Familiengesetzes, der auf § 1 des
den Gerichtshof mit ,so auch“ als weiteren Befuirworter ihres Gesetzes vom 22. 1. 2002 zuriickgeht). Das neue Gesetz hat nicht

vermeintlichen Vorschlags an (Fufnote 737, deshalb wird der Anfang ~ Yorgesehen, dass der von ihm eingesetzte Nationale Rat oder cin
anderes unabhangiges Organ endgiiltig unter Beachtung der Interes-

hier nicht als Plagiat gewertet, auch wenn er als Tauschungsabsicht sen, um die es geht, iiber die Aufhebung der Geheimhaltung entschei-

gewertet werden kann). Direkt im Anschluss schreibt Badenberg aber gmaw:; dfzg;dl?mgiszf;‘:;‘ih;?;:;’gg}?:&d;: m?ﬁi“;:gk:k'!bntf

weiter Teile des Urteils ab, ohne das zu kennzeichnen. endgiiltig versagt. Das anfingliche Ungleichgewicht bleibt erhalten,
soweit das Recht auf ZuEandg zur personlichen Abstammung letztlich
von der alleinigen Entscheidung der Mutter abhingig ist. Zwar hilt

Europaischer Gerichtshof fur Menschenrechte, Urteil der GroRen
Kammer vom 13. Februar 2003, Odievre gegen Frankreich
(Beschwerde Nr. 42326/98). Deutsche Fassung: NJW 2003, 2145
(2149 ff.). S. 2150

unmoglich gemacht worden.

klart haben, sie wolle nun einen Detektiv beauftragen, um
ihre'Mutter zu findenl Man kann diese Reaktion als un-
verbesserliches Insistieren einstufen oder AIS"AGsdrick
Man kann sich aber
auch fragen, ob es wirklich Detektiven iiberlassen werden
sollte, Identitdten zu lifften — und nicht besser gesetzlichen
Vorschriften, die einem Kind letzten Endes einen An-
spruch geben, den Namen der Mutter zu erfahren.

kennen, endgiiltig versagt.

Detektiv beaufiragen, um ihre leibliche = = ist [l§

zu bewerten. Man kann sich daher
fragen, ob es wirklich Detektiven iiberlassen werden sollte, Identitéiten zu liiften — und
nicht besser gesetzlichen Vorschriften, die einem Kind letzten Endes einen Anspruch
geben, den Namen der Mutter zu erfahren.

2. Kinderkonvention der Vereinten Nationen

78 Wittinger, NJW 2003, 2138 (2140),
Wittinger, Michaela: ,Anonyme Geburt - endlich Klarheit?“, in: Neue

S. 127 (Bauernopferplagiat
( prerplagiat) Juristische Wochenschrift (NJW) 2003, S. 2138-2140. S. 2140

IV. Psychosoziale Erkenntnisse und Folgen fiir die Betroffenen Die Folgen fiir die von Adoption Betroffenen

Kinder aus Babyklappen und anonymer Geburt sind Findelkinder, es sei denn, die anonyme
Die Anonymitit zu Beginn des Lebens bleibt als lebenslange Belastung fiir abgebende , ) , . .
Miitter, filr die Adoptiveltern und fir die Adoptivkinder bestehen. Die Folgen der Entbindung wird vom Adoptionsgeschehen getrennt und das Adoptionsgeschehen lduft
endgiiltigen Verhinderung der Kenntnisnahme iiber die eigene Herkunft werden von
Adoptionsforschern und Psychologen benannt.
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reguldr und nicht anonym ab. Die Anonymitat am Beginn des Lebens bleibt als lebenslange

1. Aussetzende und anonym gebirende Miitter . . o ) o o
Belastung flir abgebende Miitter, fiir die Adoptiveltern und fiir die Adoptivkinder bestehen.

Ausgehend von der Primisse, dass die Frauen die Moglichkeit der Babyklappe oder Swientek. Christine: .Warum an onym - und nicht nur diskret?

5.128 (Textplagiat) Babyklappen und anonyme Geburt®, in: Familie Partnerschaft Recht

(FPR) 2001, S. 353- 357.S. 355
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1. Aussetzende und anonym gebérende Miitter

Ausgehend von der Pramisse, dass die Frauen die Moglichkeit der Babyklappe oder
anonymen Geburt freiwillig in Anspruch genommen haben — somit nicht gezwungen
oder manipuliert wurden — sind diese nur kurzfristig entlastet. Die meisten von ihnen
werden zeitlebens mit Schuld- und Versagensgefilhlen leben miissen.
Wissenschaftliche Forschungen iiber Frauen, die ihr Kind mehr oder weniger freiwillig
zur Adoption freigegeben haben, belegen, [dass diese Frauen h#ufig selbst-
mordgefahrdet sind, dass sie unter psychosomatischen Erkrankungen leiden und dass
sie die Frelgabe, die Trennung von ihrem Kind sehr schwer oder gar nicht verarbeiten
kénnen”’., Im Falle der Inanspruchnahme [von Babyklappen und anonymer Geburt
sind die Mﬁtter im Verglelch zu den abgebenden Miittern im Adoptlonsverfabren noch
sprach- und gesxchtsloser . Sie haben ihr Kind nicht durch ein geregeltes Verfahren,
das ihnen einen hohen Mitwirkungsgrad garantiert und damit ihre Verantwortung
stirkt, fiir andere ausgesuchte Eltern freigegeben, sondern anonym, in der Annahme,
dass ,irgendwer* schon sorgen werde; wenngleich ihnen von den Einrichtungen
suggeriert wird, sie titen das Beste fiir ihr Kind. [Défandere schwerwiegende [ASpEkE
[iS6)dass diec FraunenydielihfKindanonymigeboren oder in eine Babyklappe abgegeben
[habenyielwieder Zugang zudiesem Kind fifden konnen, so sehr sie sich dies auch

spéter wiinschen moégen.

2. Adoptiveltern

50 Swientek, Wiederentdeckung der Schande, S. 152 ff.; Bockenheimer-Lucius, EthikMed 2002, 20
(23); Wilmes, KindPrax 2003, 97 (98).

! Swientek, Wiederentdeckung der Schande, S. 158.
52 Swientek, FPR 2001, 353 (355); Rohde, Babyklappen und anonyme

(www.oneworldweb.de/tdh/themen/babyklappe/hintergrundinfos_rohde.html.), S. 2.

Geburten,

S. 129 (Bauernopferplagiat)

Selbst die Uberschrift ist identisch. Erst das niachste Kapitel
(»Adoptiveltern®) enthalt den Verweis auf Swienteks Beitrag im

FPR 2001. FuBnoten 750 und 751 erwahnen ein anderes Werk von
Swientek, aber die FuBnote 751 ist thematisch falsch (dort geht es
um die Angst der Mutter vor einer Begegnung). Der Wortlaut stammt

Aussetzende und anonym geb&rende Miitter
Frauen, die ihre Kinder regular zur Adoption freigegeben haben, sind oft nur kurzfristig

erleichtert. Das “Problem” Kind scheint gelost. Ausgehend davon, dass sie die anonyme
Geburt freiwillig gewollt haben und nicht gezwungen, manipuliert oder iiberredet wurden,
werden sie vermutlich dhnlich empfinden: Sie haben ein Problem fiir den Moment, fiir die
nachsten Monate, flr die nachsten zwei bis drei Jahre anscheinend gelost - die meisten von
ihnen werden aber zeitlebens mit Schuld- und Versagensgefiihlen leben missen. Aus
Forschungen zu Frauen, die ihre Kinder mehr oder weniger freiwillig zu regularer Adoption
freigegeben haben, wissen wir, dass sie haufig selbstmordgeféhrdet sind, dass sie unter
psychosomatischen Erkrankungen leiden - mehr als der Durchschnitt der weiblichen
Bevolkerung - und dass sie die Freigabe, die Trennung von dem Kind sehr schwer oder gar
nicht verwinden kénnen. Im Falle von illegalen Aussetzungen oder legalisierten in Form von
Babyklappen und anonymer Geburt - selbst wenn diese freiwillig waren -/sind die Miitter im
Vergleich zu den abgebenden Muttern im Adoptionsverfahren noch sprach- und
gesichtsloser. Sie haben noch mehr gegen Normen verstolRen. Sie haben ihr Kind nicht
durch ein geregeltes Verfahren, das ihnen einen hohen Mitwirkungsgrad garantiert und
damit ihre Verantwortung starkt, flr andere ausgesuchte Eltern freigegeben, sondern sie
haben das Kind in den freien Raum gestellt in der Annahme, dass irgendwer schon sorgen
wird - wenngleich ihnen heute eingeredet wird, dass sie das Beste fiir ihr Kind tun. Spéter
erleben Frauen es anders: Sie haben groRe Schwierigkeiten in Partnerschaften (mit “so
einer” wollen viele Ménner kein gemeinsames Kind bekommen!), sie finden keine
Gesprachspartner fiir diese “Tat” und die meisten Psychotherapeuten, denen sie sich
anvertrauen, konnen in der Regel mit diesem Thema nicht umgehen. [DEflandere/ASpektist)

(a8 FrauEn eieihFKINAANGRYMIGEBGTEn und fortgeqeben HABEAAIEWIEdeS einen ZUGANG

ZlidiesemKindifinden werden. Sie selber kdnnen das Kind nicht suchen und sie kénnen
Swientek, Christine: ,Warum anonym - und nicht nur diskret?
Babyklappen und anonyme Geburt®, in: Familie Partnerschaft Recht
(FPR) 2001, S. 353-357. S. 355
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aus dem Beitrag rechts und nicht aus dem angegebenen anderen
Werk. Die letzten Satze des Absatzes enthalten gar keine

Quellenangabe.

_D Darauf aufbauvend trug die Neuregelung des

S 130 N.N. 2013, Anonyme Geburt, 17.02.2003,
' https://web.archive.org/web/20060912195026/http://www.recht2.de

/html/Dateien/ZivilR/Anonyme Geburt.pdf, S. 21

3. Findel- und Adoptivkinder

Sie beschreiben ihr Verlangen oft mit den Worten,

worden. Adoptierte, die nach ihren leiblichen Eltern suchen,

untersucht und geschildert worden.

Sie sind die eigentlich schwer Betroffenen, denn sie

*** Swientek, Wer sagt mir, wessen Kind ich bin, S. 22 {€; Wilmes, Kin ! . :
f£; Wilmes, KindPrax 2003, 97 (98). 157 Sientek Wesse Kind, 8,22
>.130 Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 166
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B. Geplante Gesetzesiinderungen zur Erméglichung anonymer Geburten

Ausgehend von der Erwégung, dass

= stellt sich die Frage, wie die Rechtsordnung auf eine Situation

reagieren soll, in der gerade die Adressaten dieser Aussage nicht bereit sind, sich ihrer
durch das Grundgesetz in Art. 6 I 1 GG normierten Pflicht’® zu stellen. Sowohl die
anonyme Geburt als auch das Betreiben von Babyklappen wird in Deutschland
sanktionslos hingenommen, um mdgliche Kindesaussetzungen und Kindestdtungen zu
verhindern. Um die mit der anonymen Geburt zusammenh#ngenden rechtlichen
Unsicherheiten zu beseitigen, gibt es Versuche', sie zu legalisieren. Im Folgenden
konzentriert sich die Darstellung auf die wesentlichen geplanten Gesetzestinderungen
und beleuchtet sie kritisch.

757

58 Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Att. 6, Rdnr. 46; CossterwWalGeninn
MiURCH/KDNIE) GG-Kommentar, AFNGIIRARRIS3) zum Doppelcharakter von Art. 6 II 1 GG als
Grundrecht und komplementire Grundpflicht, vgl. Badura, DVBI. 1982, 861 (867 ff.).

? Folgende drei Gesetzesentwilrfe wurden eingebracht und beraten:

Entwurf zur Anderung des PStG der CDU/CSU-Fraktion v. 12.10.2000 (BT-Drucksache 14/4425);
Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktion CDU/CSU, der SPD, von
BUNDNIS 90/Die Griinen und der FDP v. 23.4.2002 (BT-Drucksache 14/8856);

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg v. 6.6.2002
(BR-Drucksache 506/02).

S. 132 (Textplagiat)

Badenberg erwahnt den Beitrag von Schwarz auf dieser Seite nicht,
aber der Beitrag ist ihr gut bekannt, denn sie hat ihn an anderen
Stellen in der Dissertation zitiert.

Schwarz, Kyrill-A.: ,Rechtliche Aspekte von »Babyklappe« und
»anonymer Geburt«®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33-39. S. 33

I Einleitung und tatsachlicher Befund

Ausgehend von der Erwiagung, »daf diejenigen, die einem
Kinde das Leben geben, von Natur aus bereit und berufen

sind, die Verantwortung fiir seine Pflege und Erziehung zu
libernehmen«, stellt sich die Frage, wie die Rechtsordnung

auf eine Situation reagieren soll, in der gerade die Adressa-
ten dieser Aussage nicht bereit sind, sich ihrer durch das
Grundgesetz in Art. 6 Abs. 2 Satz1 GG normierten Pflicht?

zu stellen. Die Begriffe »Babyklappe« und »anonyme Ge-

1 (BVErfGi299721968) BVErfGE24II90I50 = StAZ 1968, 347, 350.

2 Zum Doppelcharakter von Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG als Grundrecht und
komplementirer Grundpflicht vgl. ausfihrlich: Badura, DVBI. 1982, 861,
867 ff.; Bockenforde, Elternrecht — Recht des Kindes - Recht des Staates, in:
Essener Gespriche 14 (1980) S. 54, 67 f.;[Coester-Waltjenin: vaMunch/ZKunigy
Grundgesetz (5. Aufl. 2000) AFIEIRANTAISIIf.; Groschner in: Dreier,
Grundgesetz (1996) Art. 6 Rdnr. 70; Jestaedt in: Bonner Komm. (74. Lfg.
1995) Art. 6 Abs. 2 und 3 Rdnr. 29; Maunz in: Maunz/Diirig, Grundgesetz
(39. Lfg. 2001) Art. 6 Abs. 2 Rdnr. 25 j; Robbers in: v. Mangoldt/Klein/Starck,
Grundgesetz (4. Aufl. 1999) Art. 6 Rdnrn. 208 ff.; Schmitt-Kammler in:
Sachs, Grundgesetz (2. Aufl. 1999) Art. 6 Rdnr. 47; Stober, NVWZ 1982, 473,
476; Zacher in: Isensee/Kirchhof, Handbuch des Staatsrechts VI (1989) § 134
Rdnr. 44,
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™9 Folgende drei Gesetzesentwiirfe wurden eingebracht und beraten:

Entwurf zur Anderung des PStG der CDU/CSU-Fraktion v. 12.10.2000 (BT-Drucksache 14/4425);
Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktion CDU/CSU, der SPD, von
BUNDNIS 90/Die Grilnen und der FDP v. 23.4.2002 (BT-Drucksache 14/8856);

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg v. 6.6.2002
(BR-Drucksache 506/02).

S. 132 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg schreibt die Gesetzesentwurfe von Wolf ab, aber erwahnt
ihn nicht. Dabei hat sie die gleichen Abweichungen vom amtlichen

Wortlaut wie Wolf verwendet:

Beim der ersten Nennung fehlt bei beiden ,eines Gesetzes® im Titel,
PStG statt Personenstandsgesetzes und ,,CDU/CSU-Fraktion® statt
LFraktion der CDU/CSU*
(https://dserver.bundestag.de/btd/14/044/1404425.pdf)

Beim der zweiten Nennung ist auffallig, dass bei beiden die
CDU/CSU als erste steht, obwohl offiziell die SPD zuerst genannt
wird (https://dserver.bundestag.de/btd/14/088/1408856.pdf)

Beim der dritten Nennung schreiben beide im Plural von ,anonymen

Geburten® (im Original steht Singular, siehe rechts).

Derselbe Inhalt der FuRnote kam bereits auf S. 3 von Badenbergs

Dissertation vor, auch ohne Erwahnung der Sekundarquelle.

Folgende drei Gesetzentwiirfe wurden eingebracht und beraten:

- Entwurf zur Anderung des PStG der CDU/CSU-Fraktion vom 12. 10. 2000 - BT-Dr 14/4425;

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktionen der CDU/CSU,

der SPD, von BUNDNIS 90/Die Griinen und der FDP - BT-Dr 14/8856;

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wirttemberg

- BR-Dr 506/02.

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und anonyme Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 112-120. Hier S. 114

Bundesrat Drucksache 506/02
06.06.02

Gesetzesantrag

des Landes

Baden-Wirttemberg

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der anonymen Geburt

Bundesrat, Drucksache 506/02 vom 6. Juni 2002: Gesetzesantrag des
Landes Baden-Wurttemberg. Entwurf eines Gesetzes zur Regelung
der anonymen Geburt. Kopf der Drucksache
https://dserver.bundestag.de/brd/2002/D506+02.pdf
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Ziel der geplanten Gesetzesinderung ist es,
gar Totung von Neugeborenen® dadurch zu verhindern, dass

Durch die
Verlingerung der Anzeigepflicht haben die Schwangerenberatungsstellen Zeit, auf die
Lésung der Konflikte der Mutter hinzuwirken und heimliche Geburten mit der Gefahr
fiir Mutter und Kind zu verhindern”®.

63 BT-Drucksache 14/4425, S. 1.
764 BT-Drucksache 14/4425, S. 3.

S. 133 (Sekundarquellenplagiat)

Auch eigener Zitierfehler im Direktzitat: Badenberg schreibt

LAussetzungen® statt ,Aussetzung”.

1. Zielbestimmung der vorgesehenen Neuregelung

Ziel des der geplanten Gesetzesinderung ist es, "geheisme Gebirten, Aussetzung oder gar Totung von

Neugeborenen” dadurch zu verhindern. dass "Miiter in einer Konflikisituation sich an eine besonders dafiir
(BT-Drs.

14/4425, S. 1). Hierzu ist vorgesehen, dass § 16 PStG um einen Satz 3 erweitert wird, der die Anzeigefrist auf

Deutscher Juristinnenbund e.V. (djb): ,.Stellungnahme zum Entwurf

eines Gesetzes zur Anderung des Personenstandsgesetzes

(BT-Drs. 14/4425)" vom 30. Mai 2001.

https://www.djb.de/presse/stellungnahmen/detail/st01-13

Primarquelle:

A. Problem

Es kommt immer wieder zu

Ursachen sind hdufig Scham, Angst, aber auch Unkenntnis
der Miitter tiber bestehende Handlungsmoglichkeiten. § 17 Abs. 1 Nr. 4 Perso-
nenstandsgesetz verpflichtet Schwangerenberatungsstellen zur Anzeige einer
Geburt und verhindert dadurch in bestimmten Fillen eine effektive Beratung,
weil die Miitter mit ihren Fragen und Problemen die Stellen nicht aufsuchen.

B. Lésung

Dumit Miiter in einer Konflikisituation sich an eine besonders dafii geeignete

Schwangerenberatungsstelle wenden, gleichzeitig aber zuniichst anonym blei-
wird die Anzeigepflicht verlingert. Die Schwangerenberatungs-

stellen haben dadurch Zeit, auf die Losung der Konflikte der Mutter hinzuwir-
ken und heimliche Geburten zu verhindern.

Deutscher Bundestag, 14. Wahlperiode: ,Entwurf eines Gesetzes zur
Anderung des Personenstandsgesetzes®. Gesetzentwurf der
Abgeordneten Wolfgang Bosbach und anderer sowie der Fraktion der
CDU/CSU, Drucksache 14/4425 (neu) vom 12. Oktober 2000. S. 1
https://dserver.bundestag.de/btd/14/044/1404425.pdf
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Bemerkenswert ist, dass die vorgeschlagene Regelung Vorgénge unterstiitzen soll,
die als rechtswidrig anerkannt sind’®®, ohne die Rechtswidrigkeit aufzuldsen oder die
wohl weitgehend tolerierte Praxis zu unterbinden. Nach einer Sachverstindigen-
anhdrung des Innenausschusses, des Rechtsausschusses und des Ausschusses fiir
Familie, Senioren, Frauen und Jugend des Bundestag7es am 13.5.2001 wurde der
Entwurf als ungeeignet erachtet und nicht weiter verfolgt -,

II. Interfraktioneller Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten

% Vgl. BT-Drucksache 14/8856, S. 1; die verfassungsrechtliche Problematik wird eingehend am
wInterfraktionellen Gesetzesentwurf zur Regelung anonymer Geburten* v. 23.4.2002 ertrtert.

" Vgl. das Protokoll der 61. Sitzung des Innenausschusses mit der Liste der Sachverstindigen, dem
vorbereitenden Fragenkatalog und den schriftlichen Stellungnahmen, BT-Drucksache 14/4425 (neu).

S. 134 (Sekundarquellenplagiat)
Badenberg nennt den Beitrag von Wolf hier nicht, aber schreibt von

ihm ab, inklusive der Fufinote.

Fehlerhafte Abweichung: Badenberg schreibt ,13.5.2001" statt
»30.5.2001" Aber 30.5.2001 ware richtig gewesen, wie im Protokoll
der 67. Anhorung nachgelesen werden kann:

https://web.archive.org/web/20020817041401/http://www.bundesta

g.de/gremien/al3/al3_anh/index.htm

- Nach einer Sachverstédndigenanhérung des Innenausschusses, des Rechtsausschusses
und des Ausschuss fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend des Bundestags am 30. 5.

2001 wurde der Entwurf als ungeeignet erachtet und nicht mehr weiterverfolgt2z.
lll. Der interfraktionelle Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten - BT-Dr 14/8856
22 Die Sachversténdigen haben zum Teil schriftliche Stellungnahmen abgegeben; vgl. das

Protokoll der 61. Sitzung des Innenausschusses mit der Liste der Sachversténdigen, dem
vorbereitenden Fragenkatalog und den schriftlichen Stellungnahmen, BT-Dr 14/4425 (neu).

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und ,anonyme’ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht 2003, S. 112-120.S. 114
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1. Interfraktioneller Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten
Den Initiatoren’™ ist es im Bundestag gelungen, bis auf die PDS-Partei alle Fraktionen
fiir einen Gesetzesentwurf zur Regelung von Babyklappen und anonymen Geburten zu
gewinnen. Der Entwurf vom 23.4.2002""", der schon am 25.4.2002 in erster Lesung
ohneAusspmchedemPlemmvorlag,mﬂteohneBemmngindmAusschmsen.ohne
Beteiligung der federfithrenden Ministerien und ohne &ffentliche Debatten noch vor
der am 22.9.2002 anstehenden Neuwahl des verabschiedet werden.
Dieses Verfahren ist am aufkommenden Widerstand gescheitertmf Der Entwurf
enthdlt im Vergleich zu dem Gesetzesentwurf der CDU/CSU-Fraktion vom
12.10.2000 umfangreichere Regelungen, die sich jedoch vor allem auf die
Einschréinkungen von Meldepflichten im Personenstandsgesetz konzentrieren.

"™ Initiator war insbesondere MdB Friese (SPD).

Z; BT-Drucksache 14/8856.

S. 134 (Sekundarquellenplagiat)

Badenberg schreibt von Wolf ab (inklusive seiner Fufinotentexte, die
sie zeichengenau Ubernommen hat), aber erwahnt ihn auf der Seite
nicht.

Ill. Der interfraktionelle Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten - BT-Dr 14/8856
1. Neuer Entwurf auf breiterer Basis
Den Initiatoren ist es im Bundestag gelungenzs, bis auf die PDS alle Fraktionen fiir einen

Gesetzentwurf zur Regelung von Babyklappen und anonymen Geburten zu gewinnen. Der
Entwurf vom 23. 4. 2002, der schon am 25. 4. 2002 in erster Lesung ohne Aussprache dem
Plenum vorlag, sollte ohne Beratung in den Ausschiissen, ohne Beteiligung der
federfiihrenden Ministerien und ohne 6ffentliche Debatten noch vor der am 22. 9. 2002
anstehenden Neuwahl des Bundestags verabschiedet werden. Dieses Verfahren ist am

aufkommenden Widerstand gescheitert24.

Der Entwurf enthalt umfangreichere Regelungen, die sich jedoch wieder auf die

Einschrankung von Meldepflichten im PStG konzentrieren.

23 Initiator war insbesondere MdB Friese, SPD.

24 Vgl. z.B. v. Renesse, MdB, Der Spiegel, Nr. 20/2002, S. 180.
Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,

Babyklappen und ,anonyme‘ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht 2003, S. 112-120.S. 114
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hatten’ .

2. Anderung des Personenstandsgesetzes

Zentrale Bedeutung kommt den geplanten Anderungen des Personenstandsgesetzes zu.
Bei der Anzeige einer Geburt besteht die allgemeine Anzeigepflicht einer jeden
Person, die von der Geburt des Kindes weill (§ 17 PStG) sowie die besondere
Anzeigepflicht bei Geburten in einer 6ffentlichen oder privaten Einrichtung (§§ 18, 19
PStG). Um die Anonymitit der Mutter (und somit die Verdeckung der Abstammung
des Kindes) zu sichern, werden in § 17 I PStG-E die Anzeigepflicht der Mutter und
des sorgeberechtigten Vaters aufgehoben.

Um sofort t4tig werden zu kénnen (Vormundschaft iiber das Kind, Einleitung einer
Adoptionspflegschaft), nicht zuletzt aber auch, um  Missbrauchsfillen
entgegenzuwirken, hat nach § 21b PStG-E der Standesbeamte die Geburt eines
Kindes, dessen Mutter keine Angaben zu ihrer Person machen will (§ 21c I PStG-E),
unverziiglich dem Jugendamt anzuzeigen.

Nach dem Entwurf soll ein neuer § 2lc PStG-E in das Gesetz aufgenommen
werden. Wenn Dritte, z.B. der Vater, andere Verwandte oder Anstalten doch noch
vollstdndige Angaben gem#Bl § 21 PStG machen, sollen diese Angaben bei einem
entgegenstehenden Willen der Mutter gemdl § 21c I PStG-E nicht eingetragen
werden. Dabei wird der Mutter eine achtwéchige Bedenkzeit eingerdumt, innerhalb
derer sie die Anonymitét durch geeignete Angaben gegeniiber dem Standesbeamten
beenden kann. Dass der Gesetzgeber den Interessen der Mutter an ihrer Anonymitét
gegeniiber dem Recht des Kindes auf Kenntnis seiner Abstammung den Vorrang
einrdumt, wird auch in der Regelung des § 21c V PStG-E hervorgehoben, wonach der
Mutter die Mdglichkeit eingerdumt wird, jederzeit die Herausgabe der von ihr
hinterlegten Informationen zu verlangen.

Da im geltenden Recht eine spezielle Regelung fiir die anonyme Abgabe von
Kindern fehlt, hat sich die Praxis mit der analogen Anwendung der bestehenden

S. 135 (Textplagiat)

Badenberg gibt hier keine Quellen in ihren Fuf3noten an und
verweist nur auf den Gesetzentwurf. Der Wortlaut ist dennoch jener
von Schwarz. Der Entwurf enthalt nicht Worter wie ,,Bedenkzeit”,
schon gar keine ,achtwochtige Bedenkzeit® oder ,jederzeit®,
stattdessen ,Frist von acht Wochen®.

Regelung —wie noch zu zeigen ist — zu den notwendigen An-
derungen des PStG.

Zentrale Bedeutung kommt den notwendigen Anderun-
gen des PStG zu. Dies sind zum einen Bestimmungen iiber
die freiwillig von der Mutter zu machenden Angaben und
iiber die Moglichkeit der Kenntnisnahme fiir das anonym
geborene Kind’¢. Dabei wird der Mutter nach beiden Ent-
wiirfen zunéchst eine achtwochige Bedenkzeit eingeraumt,
innerhalb derer sie die Anonymitéat durch geeignete Anga-
ben gegeniiber dem Standesbeamten beenden kann. Erfor-
derlich ist auch, dass der Vorrang der Interessen der An-
onymitdt der Mutter gegeniiber dem Recht auf Kenntnis
der eigenen Abstammung des Kindes dadurch gewahrt
bleibt, dass der Mutter die Moglichkeit eingeraumt wird,
die von ihr hinterlegten Informationen jederzeit herauszu-
verlangen?”. Der Gesetzgeber miisste sich dabei wohl von
zwei Erwdgungen leiten lassen: Zum einen kann nur eine
freiwillige Datenabgabe tiberhaupt dem Ziel der anonymen

76 So Art. 4 (§ 26 a PStG-E) des Entwurfs eines Gesetzes zur Regelung der
anonymen Geburt, BR-Drucks. 506/02. Auch Art. 2 (§ 21 PStG-E) des
Entwurfs eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten, BT-Drucks.
14/8856, S. 4 enthielt eine entsprechende Losung.

77 Vgl. insoweit § 26 a Abs. 6 Satz 3 PStG-E (BR-Drucks. 506/02). § 21¢
Abs. 5 Satz 5 PStG-E (BT-Drucks. 14/8856) verfolgte ebenfalls diesen

Schwarz, Kyrill-A.: ,Rechtliche Aspekte von »Babyklappe« und
»anonymer Geburt«®, in: Das Standesamt (StAZ) 2003, S. 33 bis 39.
S. 38

Gesetzesentwurf:
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(2) Im Falle des Absatzes 1 Satz 1 kann die Mutter
dem Standesbeamten die Angaben binnen einer Frist
von acht Wochen nach der Geburt des Kindes iiber die
Anstalt oder die Person, von der die Geburtsanzeige er-
stattet worden ist, zuleiten; der Standesbeamte beriick-
sichtigt die Angaben bei der Beurkundung der Geburt.
Fiir eine etwaige spétere Eintragung der Mutter nach der
Beurkundung der Geburt des Kindes gilt § 30 Abs. 1.

~Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten®.
Drucksache 14/8856.
https://dserver.bundestag.de/btd/14/088/1408856.pdf

Da im geltenden Recht eine spezielle Regelung fiir die anonyme Abgabe von StGB. Ziel der Vorschrift des § 25 PStG ist es demgegentiber, den Personenstand des
Kindern fehlt, hat sich die Praxis mit der analogen Anwendung der bestehenden . . . . - S .
Regelung fiir Findelkinder geméB § 25 PStG beholfen. Die Verwaltungsbehdrde Kindes zu sichern. Tatbestandsmerkmal ist also nicht die Hilflosigkeit, sondern die
bestimmt Namen und Vornamen des Kindes und setzt den vermutlichen Beziehungslosigkeit des Kindes.23a Deshalb ist jeder, der ein neugeborenes Kind findet

Geburtszeitpunkt fest. Diese Anordnung wird ins Geburtenbuch eingetragen. Ziel der

Vorschrift des § 25 PStG ist jedoch, den Personenstand des Kindes festzustellen. . ) i .
Deshalb ist jeder, der ein neugeborenes Kind findet, verpflichtet, den Fund der wenn dieser Tag einen Sonn- oder Feiertag ist.24

Ortspolizeibehdrde sofort anzuzeigen, die ihrerseits Ermittlungen zur Klirung des Wolf, Alfred: ,Babyklappe und anonyme Geburt - Fragen zu einer
Personenstandes einleiten muss. ’ n
neuen Entwicklung®, in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2001,

S. 135 f. (Textplagiat) S.345-353.S. 346

verpflichtet, den Fund der Polizei sofort anzuzeigen, spatestens am folgenden Tag, selbst

Grofle Bedeutung fiir die hier zu untersuchende Problematik kommt Art. 6°Grgzu,der EE:IEIIHIHE fiir die hier zu untersuchende Problematik kommit

demStaatﬁlrdenUmgang mit Ehe und Familie, Eltern und Kindern verbindliche

MaBstiibe vorgibt"“ Der Staat hat die Pflicht, die Familie vor Beeintrichtigungen ferner Art. 6 Abs. 1 EEI“' der als Irlsﬂultgmmtlemden Bestand
, der privatrechtlichen Rechtseinrichtung »Familie« gewihrleistet.

™ pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15, Rdnr. 635,

S 137 Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer

Geburten, S. 47

Gewollt ist eine feste Zuordnung zur Familic und Verwandtschafl, dokumentiert in 3033 vermitteln, Gewollt ist »eine feste Zuordnung zu Familie
sffentlichen Biichern gem#B dem Personenstandsgesetz " . und Ve itschaft, dol in 6ffentlichen Biict —

"™ MunchKomm/Seidel, Vor § 1591, Rdnr. 16 (FN 36). mal dem Personenstandsgesetz«™. Vor der verfassungsrechtli-
S. 138
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Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 47

keit normiert wird, denn die Mutter bleibt incerta. _

Thre Identitat ware dann formell gewiss. Tatsach-
Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer

Geburten, S. 48

zu hinterlegen. [hre [dentitat wére dann formell gewiss.

- Der amtlichen Begriindung zufolge soll mit dieser

S.138

Mit dieser Regelung will

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 48
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Kann-Vorschrift wird aber weder der Vorgabe des § 1591 BGB, noch dem
verfassungsrechtlich geschiitzten Recht auf Kenntnis der genetischen Abstammung in
ausreichender Weise Geniige getan. Das Recht des Kindes auf Leben und Gesundheit
kann mangels kldrbaren Kausalzusammenhangs nicht als vorrangig gegeniiber dem
allgemeinen Personlichkeitsrecht des Kindes und dem daraus resultierenden Recht auf
Kenntnis der eigenen Abstammung angesehen werden, Gewiss gehort es zu den
grundlegenden staatlichen Verpflichtungen, Leben zu erhalten und bedrohtes Leben zu
retten. Bei der Frage, wie dies am besten geschehen kann, hat der Staat eine
Einschétzungs- und Entscheidungsbefugnis795. Die vom Bundesverfassungsgericht
akzeptierten Regelungen zum Schwangerschaftsabbruch zeigen, dass die Pflicht zum
Lebensschutz zurlicktritt, wenn ihr andere gewichtige Rechtsgiiter entgegenstehen. Es
ist nicht ohne weiteres einleuchtend, dass alle von der Einfithrung der anonymen
Geburt potenziell betroffenen Kinder auf das ihnen zustehende Grundrecht auf
Kenntnis der eigenen Abstammung verzichten miissen, damit in einem moglichen,
aber wahrscheinlich nur selten eintretenden Einzelfall das Leben eines anderen Kindes
gerettet werden kann. Indem der Gesetzesentwurf lediglich der Mutter das Recht und
die Moglichkeit einrdumt, die genetische Abstammung des Kindes aufzukléren, wird
nicht dem verfassungsrechtlichen Postulat entsprochen, Grundrechtskollisionen nach
dem Prinzip des schonenden Ausgleichs oder der praktischen Konkordanz zu 16sen””®

% Be da, JZ 2003, 533 (537); vgl. auch die obi
VerfG, Beschluf v. 16.10.1977, E6)IN ]
™5 A A. Heyers, JR 2003, 45 (50); Schwarz, StAZ 2003, 33 (37).

Ausfithrungen hierzu in diesem Kapitel A 11 3 a.

S. 139 (Bauernopferplagiat)
Badenberg nennt Benda in Fufinote 794 (unterstrichen), aber
ubernimmt nach der Fufinote weiter Text von ihm, ohne das zu

kennzeichnen.

Verfassungsrechtlich fragwiirdig ist das Argument, man
konne durch die Einfiihrung der anonymen Geburt Leben
retten, indem man das geringer wiegende Grundrecht auf
Kenntnis der eigenen Abstammung zugunsten des héherran-
gigen Rechts auf Leben hintan stelle. Gewif§ gehort es zu den
grundlegenden staatlichen Verpflichtungen, Leben zu erhal-
ten und bedrohtes Leben zu retten. Bei der Frage, wie dies
am besten geschehen kann, hat der Staat eine Einschitzungs-
und Entscheidungsbefugnis*. Die vom BVerfG schliefflich
akzeptierten Regelungen zum Schwangerschaftsabbruch zei-
gen, so problematisch sie im brigen sind, [daf} die Pflicht
zum Lebensschutz zuriicktritt, wenn ihm andere gewichtige
Rechtsgiiter entgegenstehen. Es ist mindestens nicht ohne
weiteres einleuchtend, dafl alle von der Einfithrung der ano-
nymen Geburt potenziell betroffenen Kinder auf das ihnen
zugestandene Grundrecht zur Kenntnis der eigenen Ab-
stammung verzichten miissen, damit in einem moglichen,
aber nur selten eintretenden Einzelfall das Leben eines ande-
ren Kindes gerettet werden kann. Ein Staat, der so argumen-

40 |[BVerfGE 46, 160 (164) = JZ 1977, 750 (751) — Schleyer.
Benda, Ernst: ,Die ,anonyme Geburt™, in: Juristenzeitung (JZ) 2003, S.
533-540. Hier S. 537
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Der Gesetzesentwurf ignoriert den Umstand, dass das Kind einen Vater hat,
vielleicht sogar einen ehelichen Vater, der Inhaber der elterlichen Sorge ist. Wenn die
Mutter im Falle der Legalisierung der anonymen Kindesabgabe Angaben iiber ihre
Identitit und damit die des Kindes verweigern darf, hat dies zur Folge, dass der
leibliche Vater, der hiervon nichts erfihrt, keinerlei Mitwirkungsmdglichkeiten hat,
wenn die Amtsvormundschaft bestimmt und ein Adoptionsverfahren emgeleltet wird.
Bei Adoptlonsentscheldungen sind auch seine Interessen zu beachten®'’, Das
natiirliche Recht der Eltern im Sinne des Art. 6 II 1 GG und die zuvédrderst ihnen
obliegende Pflicht, ihr Kind zu Pﬂegen und zu erziehen, stellt ein unbeschranktes,
unveriuBerliches Grundrecht dar® ', Sein in Bezug auf das Kind bestehendes Recht auf
Pflege und Erziehung nach Art. 6 II 1 GG 812 wird nicht nur verkiirzt, sondern praktisch
beseitigt. Das Institut der Eltemverantwortung schiitzt den natiirlichen Vorrang der
Eltern im familizren Innenverh#ltnis®'? als Ort bestméglicher Férderung des Kindes®"
Eine gesetzliche Regelung, die diesen — vielleicht unfreiwilligen — Verzicht des
leiblichen Vaters auf sein Grundrecht und seine Grundpflicht auf Pflege und
Erziehung vorsieht, wire it der verfassungsrechtlichen Rechtsstellung des leiblichen
(Vaters unvereinbar und daher als Eingriff in sein Elternrecht im Sinne des Art. 6 II 1
GG zu qualifizieren.

81 Robbers, in v. Mangolt/Klein/Starck, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr, 231.

811 Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Att. 6, Rdnr. 47.

812 ygl. Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 52; Coester-Waltjen, in v.
Miinch/Kunig, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 63.

813 Dreier-Groschner, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 73.
814 Schmitt-Kammler, in Sachs, GG-Kommentar, Art. 6, Rdnr. 51.

S. 141 (Textplagiat)

verfahren nach dem fritheren §1747 BGB fiir verfassungs-
widrig erklirt worden ist#6. Wenn die Mutter Angaben tiber
ihre Identitdt und damit die des Kindes verweigert, hat dies
zur Folge, dafl der nichteheliche Vater, der hiervon nichts er-
tihrt, keinerlei Mitwirkungsmoglichkeiten hat, wenn die
Amtsvormundschaft bestimmt und ein Adoptionsverfahren
eingeleitet wird. Seine in bezug auf das Kind bestehenden
Grundrechte werden hierdurch nicht nur verkiirzt, sondern

praktisch beseitigt. Dies ist
_ nichtehelichen Es ist

nicht unrealistisch, Fille anzunehmen, in denen eine Mutter,
die die Geburt anonym lassen will, hiervon den Vater nicht
verstindigt.

13

Benda, Ernst: ,Die ,anonyme Geburt
533-540.S. 539

, in: Juristenzeitung 2003, S.

Ausgehend von der Tatsache, dass bei der Entscheidung fiir die anonyme
Kindesabgabe allein auf die subjektive Empfindung der Mutter abgestellt wird und das
Mitspracherecht des Vaters vollig unterminiert wird, kann eine gesetzliche Regelung Bei der Entscheidung iiber eine Trennung des Kindes von seinen Eltern gelten 263
den verfassungsrechtlichen Anforderungen an den VerhéltnisméBigkeitsgrundsatz, an besonders strenge Anforderungen der VerhiltnisméBigkeit. Das Bundesverfas-
den im Rahmen des Art. 6 IIl GG besonders strenge Anforderungen zu stellen ist®>, ~ sungsgericht spricht insoweit von strikter Wahrung des Grundsatzes der

VerhiltnismiBigkeit*.!” Bevor der Eltern und Kind regelmiBig besonders bela-
wohl kaum standhalten. Der Staat darf die Elternverantwortung schiitzen, fordern und Siende Blngei der Tescinung achlat, st MaBtalimeo: dés 191165 s Nt

stiitzung in Betracht gezogen und wo méglich durchgefiihrt werden, bei denen das

5. VerhiltnismaBigkeit

824 — s " . —
BVerfG spricht insoweit von ,strikter Wahrung des Grundsatzes der VerhiltnisméBigkeit, i o s 311
BVerfG, Beschluf v. 17.2.1982, NJW 1982, 1379 (LS 2); Kind in der Familie belassen wird.

L mf
S. 142 (Textplagiat) . Schutzumfang

Badenberg zitiert Robbers erst auf der folgenden Seite fir einen 19 BVerfGE 60, 79 (ES2)!
. . 1 :
anderen Satz (und nur zu dessen Randnummer 243), wihrend hier DN s 700, S 2R 1S, 1
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Inhalte von Randnummer 263 stammen.

Robbers, Gerhard: Kommentierung des Art. 6 Abs. 3, in: Hermann v.
Mangoldt/Friedrich Klein/Christian Starck: ,Das Bonner Grundgesetz®,
Band 1, 4. Auflage, Munchen 1999. S. 831, Randnummer 263

III. Entwurf des Landes Baden-Wiirttemberg

Der Entwurf des Landes Baden-Wiirttemberg vom 6. Juni 2002%% will nach seiner
Uberschrift und seiner Begriindung nur die anonyme Geburt regeln. In der
Begriindung wird wie selbstverstindlich davon ausgegangen, dass Babyklappen
zuldssig und wohl deshalb keine weiteren Regelungen fiir sie notwendig seien. Es

Der Entwurf enthélt {iberwiegend

die gleichen Regelungen wie der interfraktionelle Entwurf aus der Mitte des
Bundo:stagesﬂs . daher wird nur auf wichtige Besonderheiten eingegangen.

1. Anderung des Biirgerlichen Gesetzbuches

neu einzufiigenden
[1591a@ BGB. Schon aus systematischen Gesichtspunkten lisst sich diese Regelung in

829 BR-Drucksache 506/02.
:i? BR-Drucksache 506/02, S. 1.
BT-Drucksache 14/8856.
S. 143 (Textplagiat)
Die hier gelb und orange markierten Satze stehen nicht in der
Drucksache (https://dserver.bundestag.de/brd/2002/0506-02.pdf),

sondern sind Wolfs Beurteilung des Entwurfs. Badenberg tbernimmt

die Beurteilung, ohne Wolf dabei zu erwahnen. Nur das hier grun
markierte Direktzitat findet sich in der Drucksache (daher nicht

beanstandet).

IV. Der Entwurf des Landes Baden-Wiirttemberg - BT-Dr 506/02
Der weitere Gesetzentwurf will nach seiner Uberschrift und seiner Begriindung nur die

anonyme Geburt regeln. Er enthélt liberwiegend die gleichen Regelungen wie der
interfraktionelle Entwurf aus der Mitte des Bundestags (BT-Dr 14/8856): Hier soll nur auf
die wichtigeren Besonderheiten eingegangen werden.

1. Babyklappen
Der Entwurf legalisiert indirekt auch die Praxis der Babyklappen.

In der Begriindung wird wie selbstverstandlich davon ausgegangen, dass Babyklappen

zuldssig und wohl deshalb keine weiteren Regelungen fiir sie notwendig seien. Es heiltt

dort: ,An den Babyklappen kénnen Mitter bereits heute vollig anonym und fir alle
Beteiligten straffrei Neugeborene abgeben.”

2. Beratung und Definition

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und ,anonyme‘ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie Partnerschaft Recht (FPR) 2003, S. 112-120. S. 117
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2. Personenstandsgesetz

Auch der Entwurf des Landes Baden-Wiirttemberg ,,sucht* die zentrale Regelung im
Personenstandsgesetz. Wihrend der Entwurf des Bundestages in § 17 I PStG-E nur die
Meldepflicht des Vaters in Nr. 1 und die Meldepflicht der Mutter in Nr. 5 beseitigen
wollte, will dieser alle Meldepflichten des § 17 I PStG aufheben, was zur Folge hiitte,
dass|das Kind vollig der 6ffentlichen Anstalt fiberlassen wird. Mit § 26a I PStG-E wird
festgelegt, dass zur Anzeige einer anonymen Geburt beim Standesamt ausschlieBlich
die dffentliche Anstalt verpflichtet ist, wobei allerdings der Mutter nach Abs. 2 Satz 1
das Recht eingeriumt wird, keine Angaben zu ihrer Person zu machen.

S. 144 (Textplagiat)

Badenberg nannte den Beitrag von Wolf eine Seite vorher, aber hier
nicht mehr.

Wahrend Wolf interpretiert, dass Baden-Wurttemberg alle
Meldepflichten des & 17 PStG aufheben wolle, schreibt Badenberg,
dass der Entwurf diese Meldepflichten aufheben wolle. Badenberg
gibt den Entwurfstext im Anhang ihrer Dissertation wieder (auf den
S. 158-161). Dort werden & 17 PStG und die Meldepflichten aber
nicht erwahnt (auch hier einsehbar:
https://dserver.bundestag.de/brd/2002/0506-02.pdf)

4. Personenstandsgesetz
Auch der Entwurf Baden-Wiirttemberg sucht die zentrale Regelung im PStG. Zunachst in §

21b PStG und vor allem in § 26a PStG.

- Wahrend der Entwurf des Bundestags in § 17 | PStG-E nur die Meldepflicht des Vaters in
Nr. 1 und die Meldepflicht der Mutter in Nr. 5 beseitigen will, will Baden-Wiirttemberg alle
Meldepflichten des § 17 | PStG aufheben. Das Kind wird damit vollig der Anstalt

tberantwortet.

Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,
Babyklappen und ,anonyme’ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 112-120. Hier S. 117

3. Verfassungsrechtliche Bedenken

Auch der Gesetzesantrag des Landes Baden-Wiirttemberg iibersieht die
verfassungsrechtliche Problematik der anonymen Kindesabgabe. Das Recht des
Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung ist sowohl verfassungsrechtlich gemif
Art. 21i.V.m. Art. 1 I GG, als auch vélkerrechtlich in Art. 8 1 EMRK und Art. 71 VN-
Konvention verankert. Die Verpflichtung zur Geburtsanzeige beim Standesamt nach
§§ 17, 18, 19 PStG ist die notwendige Voraussetzung dafiir, dass die fiir die Kenntnis
der Abstammung des Kindes erforderlichen Daten erhoben und festgehalten werden.
Nur so kann das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung als Ausflufl des
allgemeinen |Personlichkeitsrechts verwirklicht werden. Eine uneingeschriinkte
Anonymitit ohne Dokumentierung der Daten der Mutter ist daher verfassungsrechtlich
nicht zuléssig.

5. Eine Ausnahme von der Geheimhaltungspflicht des Personals in den Bera-
tungs- und Hilfeeinrichtungen und in den Krankenhausern besteht jedoch
insoweit, als nach dem Personenstandsgesetz jede Geburt eines Kindes und
die Identitat der Mutter unverziiglich dem Standesbeamten zu melden ist.
Die gemeldeten Daten unterliegen aber wiederum dem strikten, vom Starn-
desbeamten zu wahrenden Datenschutz. Die Verpflichtung zur Meldung hat
der Vater, die Hebamme, der Arzt sowie jede andere Person, die von der Ge-
burt unterrichtet ist, sowie die Mutter. Die Verpflichtung ist die notwendige
Voraussetzung dafiir, dass die fiir die Kenntnis der Abstammung des Kindes
erforderlichen Daten erhoben und festgehalten werden. Nur so kann das
Recht jedes Menschen auf Kenntnis seiner Herkunft, das Teil des in Art. 2
Abs. 1 GG geschiitzten Personlichkeitsrechtes ist, (iberhaupt verwirklicht
werden.

156


https://dserver.bundestag.de/brd/2002/0506-02.pdf

—
|~
-

Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

S. 145 (Textplagiat)

Landtag Rheinland-Pfalz, 14. Wahlperiode: Antrag (Alternativantrag)
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ,Frauen in Notsituationen
wirksam helfen - Rechte von Kindern und Eltern auch in
Notsituationen sicherstellen®, Drucksache 14/2616 vom 4. November
2003.S.2
https://dokumente.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/2616-14.pdf

Wie im interfraktionellen Entwurf des Bundestages fehlen auch im Gesetzesantrag
des Landes Baden-Wiirttemberg notwendige Regelungen dariiber, was im Eltern-
Kind-Verhiltnis im Falle der anonymen Geburt geschieht, wie das Kind seinen
leiblichen Eltern zuriickgegeben werden kann und wie die Annahme durch die
Adoptiveltern geregelt sein soll. Die Kenntnis der eigenen Abstammung ist notwenige
Voraussetzung dafiir, dass das Kind und die Eltern ihre aus dem Eltern-Kind-
Verhiltnis folgenden und in Art. 6 I, II 1 GG garantierten Rechte geltend machen
kénnen. Betroffen ist vor allem das Grundrecht und zugleich die Grundpflicht des
leiblichen Vaters auf Pflege und Erziehung des Kindes aus Art. 6 II 1 GG. Auf die
Bemerkungen zum Bundestagsentwurf vom 23.4.2002* kann daher verwiesen
werden. Durch die anonyme Abgabe eines Kindes kann zwar das Eltern-Kind-
Verhéltnis nicht aufgeldst werden, aufgrund der Anonymitit kann der leibliche Vater
jedoch seine Rechte und Pflichten nicht mehr geltend machen. Die Wahmehmung
elementarer Grundrechte des Kindes und auch des Vaters wird zur freien Disposition
der Mutter gestellt, ohne dass Kontroll- und Sanktionsmdglichkeiten von Seiten des
Staates bestiinden.

Insgesamt erscheint jedenfalls die Feststellung gerechtfertigt, dass der Gesetzgeber

#2 Siehe in diesem Kapitel B II 5 b und c.
S. 146 (Textplagiat)

Abs. 1 GG geschiitzten Personlichkeitsrechtes ist, iberhaupt verwirklicht
werden.

6. Die Kenntnis der Abstammung ist dariiber hinaus notwendige Vorausset-
zung dafiir, dass das Kind und die Eltern ihre aus dem Eltern-Kind-Verhiilt-
nis folgenden und in Art. 6 GG garantierten Rechte iiberhaupt geltend
machen kénnen. Betroffen ist vor allem das Recht des Kindes auf Pflege und
Erziehung durch die eigenen Eltern, sein Unterhalts- und Erbrecht, das
Recht und die Pflicht der Eltern zur Pflege, Erziehung und Unterhaltung
ihres Kindes. Eingriffe in das Eltern-Kind-Verhiltnis und gesetzliche Be-
schriinkungen der hieraus folgenden Rechte sind nur unter strikter Wahrung
des verfassungsrechtlichen Grundsatzes der VerhiltnismiBigkeit zulissig.
Der Eingriff muss geeignet, notwendig und so gering wie moglich sein. Die
Maoglichkeit der Adoption ist eine in der Rechtstradition verankerte Aus-

der Riickgingigmachung der Adoption die natiirlichen Verwandtschafts-
verhiiltnisse wieder aufleben.

7. Die anonyme Abgabe eines Kindes widerspricht diametral diesen rechtlich
zwingenden Erfordernissen. Das Eltern-Kind-Verhiiltnis kann durch die ano-
nyme Abgabe zwar nicht aufgelést werden, die Rechte und Pflichten
konnen aber nicht mehr geltend gemacht werden, da die Identitit der Mutter
und des Kindes unbekannt ist. Sie fallen ins Leere. Die Wahrnehmung ele-
mentarer Grundrechte wird in die freie Disposition anonymer Personen
gestellt, ohne dass Kontroll- und Sanktionsmoglichkeiten von Seiten des
Staates bestehen. Anonymitit schlieSt Kontrolle aus. Eine gesetzliche Rege-
lung, die die anonyme Abgabe eines Kindes zulisst, wiirde das System des
Familienrechtes grundlegend in Frage stellen und Rechte, die durch das

Landtag Rheinland-Pfalz, 14. Wahlperiode: Antrag (Alternativantrag)
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, ,Frauen in Notsituationen
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wirksam helfen - Rechte von Kindern und Eltern auch in

Notsituationen sicherstellen®, Drucksache 14/2616 vom 4. November

2003.S. 2 f.

https://dokumente.landtag.rlp.de/landtag/drucksachen/2616-14.pdf

Staates bestiinden.

Insgesamt erscheint jedenfalls die Feststellung gerechtfertigt, dass der Gesetzgeber
an einer grundsitzlichen Anderung des deutschen materiellen Familienrechts nicht
vorbeikommen wilrde, wollte er eine anonyme Geburt ermdglichen. Hierbei setzt ihm
das Verfassungsrecht aber deutliche Grenzen. Art. 6 II GG steht einer Regelung
entgegen, die es der beliebigen, durch keine weiteren Voraussetzungen
eingeschrinkten Entscheidung der Mutter ermdglichen wiirde, sich von ihrer
Verantwortung und von den Verpflichtungen des Vaters durch einseitigen
Willensentschluss loszusagen.

am 26.6.2002 beraten und auf Antrag Bayerns vollig zu Recht beschlossen, die
Beratungen

IV. Ausblick: Suche nach Alternativen

Fiir deutsche Befiirworter von anonymen Geburten und Babyklappen erscheint das

3 Siehe Wolf, FPR 2003, 112 (118).
S. 146 (Textplagiat)

Badenberg hat den Inhalt wortwortlich von Benda tbernommen,
ohne Benda als Quelle zu benennen. Benda wird auf der Seite

generall nicht genannt.

Insgesamt erscheint jedenfalls die Feststellung gerecht-
fertigt, da der Gesetzgeber an einer grundsitzlichen Ande-
rung des deutschen materiellen Familienrechts nicht vorbei-
kommen wiirde, wollte er eine anonyme Geburt ermég-
lichens!. Hierbei setzt ihm das Verfassungsrecht aber deut-
liche Grenzen. Art.6 Abs.2 GG steht einer Regelung entge-
gen, die es der beliebigen, durch keine weiteren Vorausset-
zungen eingeschrinkten Entscheidung der Mutter ermég-
lichen wiirde, sich von ihrer Verantwortung und von den
Verpflichtungen des Vaters durch einseitigen Willensent-
schluf} loszusagen.

Auch von
kirchlicher Seite wird, nachdem frither Anstofle und Initia-
tiven nicht zuletzt von dieser Seite kamen, zu sorgfiltiger
Uberlegung gemahnt: Wenn — so sagte Kardinal Lehmann
am Ende der letzten Legislaturperiode - ,die Sache jetzt
nicht solide beraten und entschieden werden kann, sollte sie
cher verschoben werden52.

5. Ausblick: Die Suche nach Alternativen

Auch wenn die verfassungsrechtlichen und rechtspolitischen
Bedenken gegen die Zulassung der anonymen Geburt iiber-

51 Frank und Helms (Fn. 15), 5. 1348.

Benda, Ernst: ,Die ,anonyme Geburt™, in: Juristenzeitung 2003, S. 533

Stattdessen steht im letzten Satz des Absatzes eine Fufnote zu Wolf, pis 540.S. 539

bei dem auch Teile des letzten Satzes stehen (hier grun markiert),
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jedoch nicht die vielen markierten Satze zuvor.

6. Einstellung des Entwurfs Baden-Wiirttemberg
I REchtsalssehusSsdesBlndesratswiirdederERTWIr am 26. 6. 2002 beraten und auf

Antrag Bayerns, gegen die Stimmen von Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz,
beschlossen, den Entwurf ZliVertagensz)

V. Durchsetzung
Die Betreiber von Babyklappen und anonymen Geburten haben bisher annehmen kénnen,

ihre rechtswidrige Praxis wiirde vom Gesetzgeber legalisiert. Diese Hoffnung gibt es nicht

mehr. Die Zeiten der ,Feldversuche” zu einem vermeintlich guten Zweck auRerhalb der
Wolf, Alfred: ,Uber Konsequenzen aus den gescheiterten Versuchen,

Babyklappen und ,anonyme‘ Geburten durch Gesetz zu legalisieren®,
in: Familie, Partnerschaft, Recht 2003, S. 112 bis 120. S. 118 (die in

FuRRnote 843 genannte Quelle)

1. Wahrung der Anonymitiit der Mutter bei der Geburt

Wenn man schon aufgrund der spekulativen Annahme®®, die Mdglichkeit einer
anonymen Geburt vermindere in einer nicht unbetrichtlichen Zahl von Fillen die
Gefahr einer Kindesaussetzung oder gar Tétungen, solche Einrichtungen etablieren
will, darf die Anonymitit nur so weit gehen, wie es zur Erreichung dieses Zieles

notwendig ist. Um die ndtige psychologische Entlastungswirkung zu entfalten, imuss
die Anonymitit von der Mutter im Zeitraum der Schw ft und Geburt als
dauerhaft empfunden werden. Hierzu §enugt die % in der
Fachliteratur auch ,,diskrete Entbindung* %0 oder »vertrauliche Geburt“®*! genannt.

Um des Kindeswohles willen sollte eine sachkundige, erfahrene und am Schutz des

8 Scheiwe, ZRP 2001, 368 (369); zustimmend Benda, JZ 2003, 533 (533),

- Hepting, FamRZ 2001, 1573 (1581).

80 Swientek, FPR 2001, 353 (354).

8! Wolf, Juristische Bemerkungen zu ,vertrauliche Geburt* als Losung fir Frauen in Notlagen
(www.oneworldweb.de/tdh/themen/babyklappe/vg_jur_bemerkungen.html.), S. 1.

S. 147 f. (Bauernopferplagiat)

I1. Mébgliche Alternativlosungen

1. Wahrung der Anonymitit der Mutter bei der Geburt

a) Unterstellt man, daB die Maglichkeit einer anonymen
Geburt in einer nicht unbetrichtlichen Zahl von Fillen die
Gefahr einer Abtreibung bzw. Kindestétung signifikant vermin=
dert, so ist die anonyme Geburt verfassungsgemiB, da sie das
Leben des Kindes und damit dessen hochstrangiges Rechtsgut
schiitzt®). Allerdings darf die Anonymitit nur so weit gehen,
wie es zur Erreichung dieses Ziels unbedingt nétig ist.

Die Anonymitit muB, wenn sie die notwendige psychologi-
sche Entlastungswirkung haben soll, von der Mutter im Zeit-
raum von Schwangerschaft und Geburt als dauerhaft empfunden
werden., Hierfiir geniigt allerdings [AUBEre* ARGHRYMItAE Dic
Mutter muB in der Lage sein, ohne ihr Kind die Entbindungskli-
nik zu verlassen, und muB sich dauerhaft sicher sein, da3 nie-
mand in ihrem sozialen Umfeld von der Geburt erfihrt.
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#) Dies entspricht den Grundsitzen des BVefG (BVerfGE 88, 203 =
FamRZ 1993, 899 = NJW 1993, 1751); jede MaBnahme, die den
betroffenen Frauen den Verzicht auf einen Schwangerschaftsabbruch
erleichtert, dient-den Zielen dieser Rechtsprechung,

Hepting, Reinhard: ,Babyklappe und anonyme Geburt®, in: Zeitschrift
fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001, S. 1573-1585. S. 1581

Da die Mutter zwar nach aulen anonym bleibt, im Innenverhéltnis aber beraten und
betreut wird, hat sie die Moglichkeit, wihrend einer bestimmten Frist nach der Geburt
ihre Entscheidung zu ilberdenken, die Anonymitit aufzugeben und sich zu ihrem
Kinde zu bekennen. Eine Studie des ,,SterniParks™, wonach bei fiinf betreuten
anonymen Geburten nur zwei Miitter das Kind nicht behielten, bekriftigt die
Wirksamkeit einer solchen Vorgehensweisem. Ferner
Entscheidung fiir die Anonymitiit nicht unwiderruflich ist, sie bei und auch nach der
Geburt psychisch erheblich entlasten.

84 Siehe (www.sternipark.de/oeffentlichkeit/presse/2003/februar/pm_0213urteil.html.).

S. 148 (Sekundarquellenplagiat)

Hepting nennt eine Stellungnahme von 2001 von SternePark, jedoch
nicht als URL. Badenberg nennt das ,Studie“ und gibt ein Dokument
auf der Webseite des Sterniparks an, aber nennt dabei eine falsche
Quelle. Dort ist keine Studie und auch nicht die zitierte Aussage zu
finden. Sie ist noch hier nachlesbar:
https://web.archive.org/web/20030503210757/http://sternipark.de/o

effentlichkeit/presse/2003/februar/pm_0213urteil.htm

d) Da die Mutter nur nach auen anonym bleibt, im Innen-
verhiltmis aber betreut wird, hat sie die Mdglichkeit, wihrend
einer bestimmten Frist nach der Geburt ihre Meinung zu
andern, die Anonymitit aufzugeben und sich zu ihrem Kind zu
bekennen®).

Zum einen diirfte die GewiBheit, daB ihre Entscheidung fiir
die Anonymitit nicht unwiderruflichist; die Mutter bei (der

5) BT-Drucks. 14/4425. Bei den im folgenden zitierten Vorbereitenden
Stellungnahmen zur Expertenanhérung v. 30. 5. 2001 handelt es sich um
die AusschuBdrucksachen (InnenausschuB) 14. WP Nr. 472-475.

49) SterniPark e. V., Vorbereitende Stellungnahme zur Expertenanhorung v.
30. 5. 2001 zum Gesetzentwurf der Unionsfraktion [Fn. 5], S. 4.

%) Vgl. dazu StemniPark e. V. [Fn. 49], S. 33, \Wonach bei Rinf dort betreuten

Hepting, Reinhard: ,Babyklappe und anonyme Geburt®, in: Zeitschrift
fur das gesamte Familienrecht (FamRZ) 2001, S. 1573-1585, hier S.

1582 (inkl. FuBnoten 49 und 5 aufgrund der Verweise)
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vernachlissigt werden diirfen.

Vorrang genieBen. Die Situation ist eine andere, wenn die Mutter nach Ansicht der
S. 149 f.

_ Des weiteren muss man bei einer Ab-

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 46

S. 151 (letzter Satz vor dem ,Schluss®, in der ,Zusammenfassung
Kapitel 3%)

Um auf die Ausgangsfrage zuriickzukammen: Kann die ananyme Geburt Leban.

Rohde 2002, Kann die anonyme Geburt Leben retten?

Positionspapier,
https://web.archive.org/web/20120120130239/http://www.tdh.de/w

as-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/koennen-

klappen-leben-retten.html
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Schluss Ernnnern wir uns: Die_

Schwangere 1st rechtlich
verpflichtet, thr Kind

Erinnern wir uns: Die Schwangere ist rechtlich verpflichtet, ihr Kind auszutragen; der  auszutragen: der

Schwangerschaftsabbruch bleibt daher rechtswidrig. Es wird aber akzeptien. dass s Schwangerschaftsabbruch bleibt

der Frau im Einzelfall nicht zumutbar sei, dieser Rechtspflicht daher rechtswidrig. Es wird aber

S. 152 akzeptiert, daB es der Frau im

Einzelfall nicht zumutbar 1st,
dieser Rechtspflicht
nachzukommen. Allerdings mub
sie sich zuvor beraten lassen.

Scholz 2001, CONTRA Anonyme Geburt,
https://web.archive.org/web/20200722155057/http://www.haeverlag
.de/proto/inc_var/n0701_02.htm
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S.152

Daher umfalt

Scholz 2001, CONTRA Anonyme Geburt,
https://web.archive.org/web/20200722155057 /http://www.haeverlag
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.de/proto/inc_var/n0701_02.htm

IS

S. 152

http://brak.de/seiten/pdf/StellungnahmeRegelunganon.Geburten.pdf
(im Turnitin-Archiv und Wayback Machine:
https://web.archive.org/web/20040213115436if_/http://www.brak.de
:80/seiten/pdf/StellungnahmeRegelunganon.Geburten.pdf), S. 4
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Anmerkung

Nach Abschluss dieser Arbeit im Januar 2004 legten der federfilhrende
Rechtsausschuss und der Ausschuss fiir Innere Angelegenheiten in der Sitzung vom
24. September 2004 dem Bundesrat den ,,Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der
anonymen Geburt* vor, mit der Empfehlung, diesen beim Deutschen Bundestag
einzubringen*®. Dieser Entwurf auf Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg ist die
jlingste Gesetzesinitiative.

http://www.standesbeamte-

nordrhein.de/plaintext/downloads/gesetzentwurfanonymegeburt.pdf

S. 182. Die Bundesrat-Drucksache 682/04, von der Baldenberg (im Turnitin-Archiv und Wayback Machine:

abgeschrieben hat, wird nur weiter oben in Fufinote 860 zitiert, aber  https://web.archive.org/web/20071023195249if /http://www.stande

nicht im Anschluss: sbeamte-

%0 BR-Drucksache 682/04 vom 13.09.2004. nordrhein.de/plaintext/downloads/gesetzentwurfanonymegeburt.pdf
), S.2f.

Badenberg 2006, Klappentext (U4): Badenberg ersetzte ,,besonders

dafiir geeignete Schwangerenberatungsstelle“ durch das Wort

»Entbindungsanstalt®. (BT-Drs. 14/4425, S.1). Hierzu ist
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https://www.djb.de/presse/stellungnahmen/detail/st01-13
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IV. GESAMTURTEIL

Es finden sich in der Doktorarbeit von Dr. Felor Badenberg mannigfache Verstofie gegen die gute wissenschaftliche Praxis.
Die mindestens 217 Plagiatsfragmente sind in Summe als schwerwiegend und werkpragend einzuordnen. Sie dominieren die Doktorarbeit
von Dr. Felor Badenberg in qualitativer und quantitativer Weise. Zum Ausmaf3 des Textklaus hier nur die folgenden Zahlen:

= 96 Prozent der Flief3textseiten der Dissertation sind als plagiatsinfiziert zu werten.

= Auf nur sechs Seiten der Dissertation haben wir bislang kein einziges Plagiatsfragment gefunden, namlich auf den Seiten 4, 65, 114, 115,
131 und 140.

= Auf Seite 131 finden sich nur zwei korrekt zitierte Satze, der Rest ist als Plagiat zu klassifizieren.

= Die Untersuchung ist selbstverstandlich weiterhin nicht abgeschlossen - vermutet wird ein Plagiatsfall in Guttenberg‘scher Dimension.

Schwerwiegender Plagiatsverdacht
Erhebliche Plagiatsstellen, qualitativ und/oder quantitativ bedeutend

Mittlerer Plagiatsverdacht
Eine Tiefenprufung ist in der Regel angezeigt.

Kein Plagiatsverdacht
Zitierweise durchwegs lege artis oder honest errors

OO0

167



@)\: Doz. Dr. Stefan Weber & Team
v Plagiats-, Titel- und Gutachtenpriufung

Priifwerk
BADENBERG, Felor (2006): Das Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung unter Berlcksichtigung der Problematik der
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Erklarung zur Irrtumswahrscheinlichkeit und Unbefangenheit

Plagiatspriifungen und Uberpriifungen auf die Einhaltung der Regeln guter wissenschaftlicher Praxis sind immer mit einer Rest-
[rrtumswahrscheinlichkeit behaftet. Der Sachverstandige hat bei Befunderhebung und Gutachten-Erstellung so sorgfaltig und objektiv wie

maoglich gearbeitet.

Der Gutachter ist Sachverstandiger fur wissenschaftliche Redlichkeit mit den Schwerpunkten Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung. Er ist
u.a. Autor der Bucher ,Das Google-Copy-Paste-Syndrom. Wie Netzplagiate Ausbildung und Wissen gefdhrden® (Heise, 2. Auflage, 2008) und
,Wissenschaftlichen Textbetrug erkennen. Plagiate | Ghostwriting | KI* (Edition Tandem, 2024) und hat bislang mehr als 200 Plagiatsfalle aus
Wissenschaft, Politik und Journalismus dokumentiert. Seit 2007 ist er professionell mit der Erstellung von Gutachten und dem damit
verknupften Einsatz spezialisierter Software beschaftigt und hat seitdem hunderte Sprachwerke Uberpruft. Das Spektrum der zu

begutachtenden Texte reichte dabei von Dissertationen bis zu Patentschriften, von Projektexposees bis zu Gerichtsgutachten.
Der Gutachter ist mit der Verfasserin des hier Uberpruften Sprachwerks nicht bekannt. Er hat dieses Gutachten nach objektiven Parametern

und wissenschaftlichen Standards sowie unabhangig von maoglichen personlichen, politischen oder wirtschaftlichen Einflussfaktoren erstellt.

Sein Prufmafstab folgt einzig der wissenschaftlichen Literatur sowie der einschlagigen Judikatur.
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Mitarbeit: N.N. (Team Weber)
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