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|. AUFGABE

Die Aufgabe des Gutachters war die Prufung der gegenstandlichen Dissertation auf Plagiat.

IIl. METHODE

Die Dissertation wurdenach initialem Plagiatsverdachtmit der Software Turnitin SimilarityGberprift. Zusatzliche Recherchen fanden u.a. mit
der Wayback Machinend mit der Software WCopyfindtatt. Alle Funde wurden im VierAugenPrinzip verifiziert.

[ll. BEFUND

Die Dissertation enthaltmehr als 200 Plagiatsfragmente Im Folgenden werdendiese tabellarisch dokumentiert.
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PLAGIATSFRAGMENTHEINE KENNTLICHMACHUNGEN UND KEINE QUELLENANGARBRENRDER UBERNAHMEN)

Links die Dissertation Dr. Felor BadenbergBuchfassung2006; rechts die vor Ort unzitierte Originalquelle

Einnicht als solches ausgewieserteskundarzitat wird dann als Plagiat gewertet, wenn der Wortlaututestierten (!) Originals deutlich auf dieses
alswahreQuelle hinweistWenn Ful3noten bei Badenberg auf Werke verweidiersie nichtim Zuge de$lagierensibernommerhat, wurden

diese Ful3notetexte hier nicht wiedergegebemndernfalls sind sie dargestelliid dann sind sie alQuellenplagiatezu werter).

Meinen I::i:):n Eltern Meinen Eltern

meinem Mann und meinen beiden Tiochtern

als Dank fiir die mir entgegengebrachte als Dank fiir die mir entgegengebrachte
e GE Ve, Liebe und ihr Verstindnis, die mir die Kraft
die mir die Kraft zur Anfertigung dieser Arbeit gaben et e T

Badenberg 2006,S. V _ ] )
Sethe 1995,Die Durchsetzbarkeit des Rechtauf Kenntnis der

eigenen Abstammungaus der Sicht des KindesS. 5

(Verfassungs)Recht auf Kenntnis
der eigenen Abstammung?*

Problemstellung

Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die eigene Herkunft und . o
natiirliche Abstammung zu erfahren, Die Frage, ob eine Zukunft ohne Vergangenheit Von Rﬂglﬂf ungsratin z. A.

s 1 Dr. Andrea Schmidt-Didczubn,
Bayer. Staatsministerium der Justiz, Miinchen

Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die
eigene Herkunft und natiirliche Abstammung zu erfahren.

SchmidtDidczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?S. 228
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natiirliche Abstammung zu erfahren,

In der Gegenwart hat dieses archaische

Yon Unbekannten geraubt, durch ein Gesetz
http://www.tdh.de/presse/babyklappe_wolf.html(im Turnitin-Archiv)

Gegenwiirtiges und am Ende iiber uns selbst.

SchmidtDidczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?S. 228
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wiederholt die Medien beschéfti

S.2
Deutscher Bundestag 2002Drucksache 14/8856 https://opus-

hslb.bszbw.de/frontdoor/deliver/index/docld/401/file/Anlage%201 -
15.pdf, S. 1



https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
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Die vorliegende Arbeit setzt sich mit diesen Entwiirfen auseinander und will
Maoglichkeiten fiir eine gesetzliche Neuregelung aufzeigen. Daher ist es angezeigt,
zunéchst den Wert der Kenntnis der eigenen Abstammung fiir das Kind zu bestimmen,
das Ergebnis dem geltenden Recht gegeniiberzustellen und sodann die
verfassungsrechtlichen Voraussetzungen einer Gesetzesinderung und somit die
Maoglichkeit einer sog. anonymen Geburt zu erértern.

Gang der Untersuchung

Im ersten Kapitel dieser Arbeit soll zunichst untersucht werden, inwieweit sich ein
Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung als Grundrecht aus der
Verfassung ableiten l4sst, um so eine Ausgangsbasis fiir die Erorterung aller zu
behandelnden Einzelfragen zu schaffen. In einem Riickblick wird zundchst die
Entwicklung des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung von der Schaffung des
Biirgerlichen Gesetzbuches bis zur Gegenwart dargestellt und mit einer eigenen
rechtlichen Einschitzung verbunden.

Anliegen des zweiten Kapitels ist es, die Fallkonstellationen aufzuzeigen, in denen
die genetische Abstammung und die rechtliche Zuordnung eines Kindes nicht
iibereinstimmen und demzufolge dem Recht auf Kenntnis der genetischen
Abstammung grofie Bedeutung zukommt. Im Anschluss daran wird gepriift, inwieweit
der Gesetzgeber fiir diese Fille den verfassungsrechtlichen Geboten Rechnung
getragen hat.

S. 3 Textplagiat)
Badenberg erklartden Verlaufihrer Dissertation mit den Wortenvon
Donhauser zu seiner Dissertation.

Es ist daher angezeigt, zunidchst den Wert der Kenntnis der genetischen Ab-
stammung fiir das Kind zu bestimmen und das Ergebnis dem geltenden Recht ge-
geniiberzustellen. Die vorliegende Untersuchung will dazu einen Beitrag leisten. Im
Mittelpunkt steht dabei das Wertverhiltnis zwischen der Abstammungskenntnis des
Kindes einerseits und den iibrigen Interessen des Kindes oder Dritter andererseits,

wobei in diesem Zusammenhang auch Tendenzen aus der Entwicklung des Abstam-
mungsrechts beriicksichtigt werden sollen.

B. Gang der Untersuchung

Im 1. Teil der Arbeit soll zunichst untersucht werden, inwieweit sich ein Recht
des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstammung als Grundrecht aus der Ver-
fassung ableiten 14Bt, um so eine gemeinsame Ausgangsbasis fiir die Erdrterung aller
zu behandelnden Einzelfragen zu schaffen. Der 2. Teil der Arbeit beschiftigt sich
mit der Frage, ob die verfassungsrechtliche Ausgangssituation auch bei einem nicht-
ehelichen Kind Anwendung findet. Im 3. Teil wird das Ergebnis der verfassungs-
rechtlichen Bewertung dem Recht der ehelichen Abstammmung gegenilbergestellt
und gepriift, ob und inwieweit der Gesetzgeber den verfassungsrechtlichen Geboten
Rechnung getragen hat. Im 4. Teil wird eine Analyse des geltenden Adoptionsrechts
vorgenommem, um auch hier die Frage nach der Klidrung der genetischen Abstam-

[ 1]
A. Die Entwicklung der Diskussion um das Recht auf Kenntnis der
genetischen Abstammung von der Schaffung des Biirgerlichen
Gesetzbuches bis zur Gegenwart

I. Die Bedeutung der Abstammungsklirung bei Schaffung des
Biirgerlichen Gesetzbuches

Thomas: hDas Recht

Donhauser,
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genetischen Abstammungy (1996)
Regensburg. S. 20, 21 und 25

" Folgende drei Gesetzesentwiirfe wurden eingebracht und beraten: Folgende drei Gesetzentwiirfe wurden eingebracht und beraten:

- Entwurf zur Anderung des PStG der CDU/CSU-Fraktion v. 12.10.2000 (BT-Drucksache 14/4425);

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktion CDU/CSU. der SPD. von - Entwurf zur Anderung des PSiG der CDU/CSU-Fraktion vom 12. 10. 2000 - BT-Dr 14/4425;
BUNDNIS 90/Die Grilnen und der FDP v. 23.04.2002 (BT-Drucksache 14/8856);

- Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg v. - Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten der Fraktionen der CDU/CSU,

06.06.2002 (BR-Drucksache 506/02). " .
( . ) der SPD, von BUNDNIS 90/Die Griinen und der FDP - BT-Dr 14/8856;

S. 3 Gekundarquellenplagia) _
) ] - Entwurf eines Gesetzes zur Regelung anonymer Geburten des Landes Baden-Wiirttemberg
Badenberg schreibt die Gesetzesentwdirfe von Wolf ab, aber erwahr _gg p: s06/02.

ihn nicht. Dabei werden die gleiclen Abweichungen vom amtlichen \wo | f | Al fred: hUber Konsequenz

Wortlaut verwendet: Babykl appen und anonyme Gebur't
in: Familie, Partnerschaft, Recht (FPR) 2003, S. 2120. Hier S. 114
Beim erstenGliederungspunktf e hl t bei bei den Bundesrat brucksache 506/02

Titel, PStG statt Personenstandsgesetzes ufidC D U /-FCrSaJk t i
s t aFraktionhder CDU/CSY
(https://dserver.bundestag.de/btd/14/044/1404425.pdj. Gesetzesantrag

des Landes
Baden-Wirttemberg

06.06.02

Beim zweiten Gliederungspunktist es auffallig, dassbei beiden die

CDU/CSU als erstesteht, obwonhl offiziell die SPDzuerst genannt
wird (https:/dserver.bundestag.de/btd/14/088/1408856.pdyj. Bundesrat, Drucksache 506/02 vom 6. Juni 2002: Gesetzesantrag d

Landes BadenWirttemberg. Entwurf eines Gesetzes zur Regelung

Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der anonymen Geburt

der anonymen Geburt. Kopf der Drucksache
https://dserver.bundestag.de/brd/2002/D506+02.pdf

Beim dritten Gliederungspunktschreiben beideim Plural von
hanony men (@&hbginal stehtnSingular, siehe rechts).

Den Inhalt der Ful3note dupliziertBadenbergauf S. 132 erneut.
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die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschliefen sei.
Die Gegner der pgerichtlichen Vaterschaftsfeststellung argumentierten mit
wirtschaftlichen und ordnungspolitischen Uberlegungen. Sie befiirchteten vor allem
eine Gefiihrdung der allgemeinen Sittlichkeit. Durch die Zulassung emer Paternitéts-
und Alimentationsklage — diese Begriffe wurden synonym verwandt'’ — werde eine
»skandalése” Prozessflut entstehen, wodurch eine Gefihrdung des allgemeinen
Familienfriedens zu erwarten sei'*. Vor allem prognostizierte man die Schwichung der
Widerstandskraft der Frauen gegen den auBlerehelichen Verkehr, da durch die
ZNassmgemesmlchmVufahrensdermchteheﬂchmMutﬁadieAbwﬂmgnhm
Unterhaltspflicht gegeniiber dem Kind auf den Vater in Aussicht gestellt werde™. Mit
besonderem Nachdruck wurde als Argument gegen die Erforschung der Vaterschaft
der Gesichtspunkt der Ungewissheit angefiihrt. Bei der Zeugung handele es sich um
eine in ein Naturgeheimnis gehiillte Tatsache, deren Beweis nicht erbracht werden
kénne. Demzufolge kénne eine solche Vaterschaft nur aufgrund von Vermutungen
bewiesen werden, eine derartige Beweisfithrung fiihre aber zu ,,schreienden
Ungerechtigkeiten und sei daher gesetzlich auch nicht zu schiitzen'®.

Dem hielt die sich im Gesetzgebungsverfahren durchsetzende Mehrheit jedoch

'* Koch, FamRZ 1990, 569 (570); Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S.
43.

' Motive, Bd. IV, S. 867.

'* Motive, Bd. IV, S. 867.

16 Motive, Bd. IV, S. 866.

S. 5 Sekundarquellenplagia)

Dieses Plagiatsfragmentdlgt im Flie3text von Badenbergs
Dissertation unmittelbar auf die vorhergehendeUbernahmevon
Donhauser (der ebenso mit diesen Worten fortsetzt).

Donhauser,
geneti

Die Gegner der gerichtlichen Vaterschaftsfeststellung befiirchteten vor allem
eine Gefihrdung der allgemeinen Sittlichkeit. Durch die Zulassung der Paternitits-
klage wurde eine uniibersehbare, skandalse ProzeBflut gegen ehrbare Familienviter,
die schon im Vorfeld mit nicht auszuschlieBenden Erpressungen verbunden sein
kénne, vorhergesagt, wodurch eine Gefihrdung des allgemeinen Familienfriedens zu
erwarten sei.!> AuBerdem werde die Widerstandskraft der Frauen gegen den au-
Berehelichen Verkehr geschwicht, da durch die Zulassung eines solchen Verfahrens
der nichtehelichen Mutter die Abwilzung ihrer Unterhaltspflicht gegeniiber dem
Kind auf den Vater in Aussicht gestellt werde.!6 SchlieBlich beinhalte die Paterni-
titsklage die Durchsetzung von Anspriichen, die jedoch ohnehin nicht zu beweisen
und daher gesetzlich auch nicht zu schiitzen seien.!7 Entsprechend dem Vorbild des
Art. 340 Code Civil "la recherche de la paternité est interdite"!8, sprach sich auch
der 4. Deutsche Juristentag mit Mehrheit dafiir aus, die sog. Paternititsklage "in ei-
nem gemeinsamen Deutschen Gesetzbuche nur in Ausnahmefllen zuzulassen"!9.

15 Motive, Bd. IV, S. 866 ff.
16 Motive, Bd. IV, S. 866 fT.
17 Motive, Bd. IV, S. 866 fT.

18 Art. 340 CC galt in dieser Fassung bis 1912 und sah als Ausnahmetatbestiinde lediglich Entfihrung
und Vergewaltigung vor.
19 Verhandlungen des 4. Deutschen Juristentag (1883), stenographische Berichte, S. 132 . (147).

hDas Recht
Abstammungy (1996)

Thomas:
schen




Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

Vaters zu gefihrden; daher hielt man eine gerichtliche, in Rechtskraft erwachsende
Feststellung der nichtehelichen Abstammung fiir unerwiinscht. Die Feststellung der
viiterlichen Abstammung konnte daher nur als Vorfrage im Unterhaltsverfahren
gekldrt werden.

Aber selbst die Ermittlung der Vaterschaft als Vorfrage im Unterhaltsstreit und
damit auch das Unterhaltsverfahren selbst waren im Vorfeld der Beratungen zum
Zivilgesetzbuch #uBerst kontrovers diskutiert worden'”. Inhaltlich ging es dabei um die
Frage, ob sich das nichteheliche Kind in einem gerichtlichen Verfahren zur
Durchsetzung etwaiger Unterhaltsanspriiche an seinen von ihm behaupteten Vater
wenden kdnne, oder ob die gerichtliche Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen und
die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschlieBen sei.
Die Gegner der gerichtlichen Vaterschaftsfeststellung argumentierten mit

' Motive, Bd. 1V, S. B64 ff; ausfilhrlich hierzu
Abstammungsfeststellungsklage, 1990, S. 45 ff.

S. 5 Textplagiat)

Zimmermann, Geschichte der

Donhauser,
genetischen

Kind und seinem Vater bzw. dessen Familie im wesentlichen auf den Unterhaltsan-
spruch beschriinkten. Die Feststellung der genetischen Abstammung konnte daher
nur als Vorfrage im Unterhaltsverfahren geklirt werden. Zudem wurde durch § 644
ZPO a.F. die Anwendung der Regeln fir den UnterhaltsprozeB ausgeschlossen. Es
galt daher weder der Untersuchungsgrundsatz, noch war das Ergebnis des Unter-
haltsstreits mit einer allgemeinverbindlichen Wirkung ausgestattet.

Aber selbst die Klidrung der Vaterschaft als Vorfrage im Unterhaltsstreit und
damit auch das Unterhaltsverfahren selbst waren im Vorfeld der Beratungen zum
BGB #uBerst kontrovers diskutiert worden. Generell war nidmlich die Zulassung der
Klidrung der Vaterschaft im ProzeB rechtspolitisch umstritten und in den deutschen
Lindern unterschiedlich geregelt.!3 Im Zusammenhang mit dem Unterhaltsanspruch
und der damit zwangsliufig verbundenen gerichtlichen Klirung der Vaterschaft
wurden daher heftige Diskussionen gefiihrt. Inhaltlich ging es dabei um die Frage,
ob sich das nichteheliche Kind iiberhaupt in einem gerichtlichen Verfahren zur

Durchsetzung etwaiger Unterhaltsanspriiche an seinen von ihm behaupteten Vater
wenden kdnne, oder ob die gerichtliche Durchsetzung von Unterhaltsanspriichen und
die damit verbundene Feststellung der Vaterschaft grundsitzlich auszuschlieBen
sei.l4

13 Nachweise in Motive, Bd. IV, S. 864 f¥.

14 Verhandlungen des 3. Deutschen Juristentags (1862), stenographische Berichte, S. 131 f¥.; 220 f¥.
hDas Recht
Abstammungy (1996)

Thomas:
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Dementsprechend sah das Biirgerliche Gesetzbuch von Anfang an einen
Unterhaltsanspruch nichtehelicher Kinder gegen ihren Vater vor. Dieser Anspruch
knlipfte gemd § 1717 BGB aF. nicht an die Abstammung, sondern an die
Beiwohnung an; es geniigte somit die in § 1717 BGB a.F." enthaltene gesetzliche
Vermutung fiir die Vaterschaft. Allerdings umfasste er keine Unterhaltsanspriiche des
Kindes gegen die Verwandten des Vaters (§§ 1708-1714, 1716 I 1, Il BGB a.F.); auch
ein Erbrecht nichtehelicher Kinder beim Tod des Vaters war nicht vorgesehen. Die
Nichtehelichkeit war kein Status, der mit Wirkung fir und gegen jedermann
festgestellt werden konnte.

' Nach § 1717 BGB a.F. galt in Bezug auf die Verpflichtung zur Unterhaltsleistung als Vater, wer der
Mutter innerhalb der Empfiingniszeit beigewohnt hatte, es sei denn, dass das Kind nach den

Umstlinden offenbar nicht aus dieser Beiwohnung empfangen sein konnte; ausfilhrlich hierzu:
Deichful, Abstammungsrecht und Biologie, 1991, S. 7 ff.

S.6

Dementsprechend sah das BGB von Anfang an einen Unterhaltsanspruch
nichtehelicher Kinder gegen ihren Vater vor. Dieser Anspruch kniipfte — zum
Zwecke der Beweiserleichterung — gem. § 1717 BGB a.F. nicht an die Ab-
stammung, sondern an die Beiwohnung an. Allerdings umfaBite er keine Un-
terhaltsanspriiche des Kindes gegen die Verwandten des Vaters (§§ 1708-14,
1716 Abs. 1 S. 1, Abs. 2 BGB a.F.), und auch ein Erbrecht nichtehelicher Kin-
der beim Tod ihres Vaters war nicht vorgesehen. Die Nichtehelichkeit war
ndamlich kein Status, der mit Wirkung fiir und gegen jedermann festgestellt
werden konnte.'?? Nichteheliche Kinder galten nach § 1589 Abs. 2 BGB a.F.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 34

Das Recht zur Ehelichkeitsanfechtung wurde nach § 1594 BGB aF. allein dem
Ehemann zugebilligt, wobei die Anfechtungsfrist ein Jahr nach Kenntnis von der
Geburt ablief. Es entsprach dem damaligen Familienbild, dass der Ehemann die
ausschlieBliche Entscheid gnis dariiber besaB, ob ein Kind zu seiner Familie
gehoren sollte oder nicht™. Allerdings wollte man durch eine Beschriinkung der
Anfechtungsmbglichkeiten auch eine eindeutige und endgilltige Kldrung des
Kindesstatus erreichen, um die Zahl der Anfechtungsprozesse zu vermindern, die stets
eine ,,Gefahr fiir das Familienglilck* darsteliten®'. Auf ein Anfechtungsrecht fiir das
Kind wurde verzichtet, da der Gesetzgeber bei der damaligen gesellschaftlichen
Schlechterstellung nichtehelicher Kinder davon ausgehen konnte, dass diese selbst
wohl kaum das Bediirfnis verspiiren wilrden, ihren Status aufs Spiel zu setzen”.

 Motive, Bd. IV, S. 659; Planck, Vorentwilrfe Familienrecht 2, S. 1222 ff.
' Motive, Bd. IV, S. 659.
 Motive, Bd. IV, S. 659.

S.6

Ebenso wie im Code Napoléon wurde auch im BGB das Recht zur Ehe-
lichkeitsanfechtung allein dem Ehemann zugebilligt (§ 1594 BGB a.F.)'%,
wobei die Anfechtungsfrist 1 Jahr nach Kenntnis von der Geburt ablief. Er-
kannte der Ehemann das Kind vor Ablauf dieser Frist — wenn auch nur kon-
kludent — an, ging sein Anfechtungsrecht verloren. Es entsprach dem patriar-
chalischen Familienbild, daB der Ehemann die ausschliefliche Entscheidungs-
befugnis dariiber besaB, ob ein Kind zu seiner Familie gehdren sollte oder
nicht.'”’ Allerdings wollte man durch eine rigide Beschrinkung der Anfech-
tungsméglichkeiten auch eine eindeutige und endgiiltige Kldrung des Kindes-
status erreichen, um die Zahl der Anfechtungsprozesse zu vermindern, die stets
eine ,,Gefahr fiir das Familiengliick darstellten*.'?® Bei der damaligen juristi-
schen und gesellschaftlichen Schlechterstellung nichtehelicher Kinder konnte
der Gesetzgeber davon ausgehen, dafB8 eheliche Kinder selbst wohl kaum das
Bediirfnis verspiiren wiirden, ihren Status aufs Spiel zu setzen. Auf ein eigenes

127 Motive IV, S. 659; Planck, Vorentwiirfe Familienrecht 2, S. 1222 ff.

128 Motive 1V, S. 659 Kritisch dazu Endemann, Lehrbuch des Biirgerlichen Rechts,
8./9. Aufl. 1908, S. 532 f.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S53

Auch in prozessualen Vorschriften schlug sich die besondere Bedeutung nieder, die
der Gesetzgeber dem Ehelichenstatus zuschrieb, Gemill § 644 ZPO aF. durfien die

Auch in den prozessualen Vorschriften schlug sich die besondere Bedeutung
nieder, die der Gesetzgeber dem Ehelichenstatus zuschrieb: Fiir Klagen auf

10
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S.6

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 35

zwischen den Parteien, so dass eine gegeniiber Dritten wirksame Feststellung nicht
mdglich war’,

Zusammenfassend lésst sich fiir die Zeit bei Schaffung des Biirgerlichen Gesetzbuches
sagen, dass es ausschlieBlich um die Durchsetzung eines Unterhaltsanspruchs fiir das
nichteheliche Kind ging, wenn die Frage diskutiert wurde, ob und inwieweit dem Kind
ein Recht auf Kldrung der genetischen Abstammung eingeriumt werden sollte.
AuBlerhalb von Unterhaltsfragen bestand an der Klirung der Abstammung kein
Interesse, das ein nichteheliches Kind hitte geltend machen kénnen. Dies #nderte sich
schlagartig mit der Machtiibernahme durch den Nationalsozialismus.

II. Einflussnahme des Nationalsozialismus

Nach der Machterlangung durch die NSDAP im Jahre 1933 wurde die Diskussion iiber

% LG Oels, JW 1935, 3125 (3126).

S. 7 Textplagiat)

Plagiat sogar in der Zusammenfassung mit erwartbar eigenen
Worten.

den werden.2!

Zusammenfassend 148t sich daher fiir die Zeit bei Schaffung des Biirgerlichen
Gesetzbuches sagen, daB es ausschlieBlich um die Durchsetzung eines Unterhaltsan-

14 Verhandlungen des 3. Deutschen Juristentags (1862), stenographische Berichte, S. 131 ff.; 220 f¥.

27

spruchs fiir das nichteheliche Kind ging, wenn die Frage diskutiert wurde, ob und
inwieweit dem Kind ein Recht auf Klirung der genetischen Abstammung eingerdumt
werden solle. AuBerhalb von Unterhaltsfragen bestand an der Klirung der Abstam-
mung kein Interesse, das ein nichteheliches Kind hiitte geltend machen kdnnen.

I1. Der Wert der Abstammungskliirung in der Zeit des

Nationalsozialismus
Donhauser, Thomas: hDas Recht
genetischen Abstammungy (1996)

Regensburg. S. 26 f.

11
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*

138 ff.: a.A.. AG Koblenz, Urteil v. 5.12.1936, JW 1937, 274 (275).

die Rech h

ung auf eine einheitliche Linie zu bringen.

o S
123 ff; a. A.: Kuttner, JherJb 50

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 36
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War es schon problematisch, die Existenz eines Rechtsverhéltnisses zu begriinden, so
war es nicht leichter, das rechtliche Interesse an der Feststellung der tatséichlichen
Vaterschaft ilberzeugend darzutun. Das Reichsgericht war der Ansicht, dass der

Begriff des Feststellungsinteresses ,sehr wohlwollend“ auszulegen sei’, Es
begriindete das Feststellungsinteresse daher allgemein mit zusitzlichen Hinweisen auf
die

. Schliefilich
geniigte fiir eine negative Feststellungsklage der blole Wunsch einer Klégerin, ,kein
jiidischer Mischling* zu sein, und fiir eine positive Feststcllungsklage das ,,Anliegen,
den Nachweis der arischen Abstammung® fithren zu kénnen®'. Demzufolge stellte das
Reichsgericht klar fest, dass aufgrund der ,iiberragenden Bedeutung der wahren
Abstammung“ am Bestehen eines Interesses an der Feststellung der blutsmﬁBlgen
Abstammung nicht mehr gezweifelt werden konne*. Bei dieser Rechtsprechung
konnte eine positive oder negative Feststellungsklage kaum mehr wegen eines

fehlenden Interesses an der Feststellung der blutsméiBigen Abstammnng abgewiesen
werden.

% RG, JW 1938, 245 (247).

¥ RG, JW 1938, 245 (247); RGZ 159, 59 (62); RGZ 160, 293 (299); zustimmend: OLG Kiel, DR
1939, 667 (667); Giinther, JW 1938, 1699 (1700); Revéhl, DR 1939, 668 (668).

“ Vgl. zur rassenpolitischen Judikatur: Rilthers, NJW 1988, 2825 ff.; der Ariernachweis war z.B.
bedeutsam filr das Reichsbiirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.09.1935 und 1. VO zum RBirgerG v.
14.11.1935), die Fahigkeit zur Bekleidung ffentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.03.1873 i.d.F. des
Gesetzes zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, Besoldungs-
und Versorgungsrechts v. 30.06.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehrG v.
12.05.1935 und 26.06.1936).

“ RG, JW 1938, 245 (245); OLG Kiel, DR 1939, 667 (667); Giinther, JW 1938, 1699 (1701); Revéhl,
DR 1939, 668 (668).

2 RG, JW 1938, 245 (246, 247); RGZ 168, 316 (316).

S.8 f. (Sekundarquellenplagia)

Frank wird nicht genannt

Gemeinsame Abweichung vom Wortlaut der Entscheidunguf der
Seite 247, die FuBnote 38
|l nteressesvy

nenn
(unt ewdhréntlFaaok undn t er s

2. Das Feststellungsinteresse

War es schon problematisch, die Existenz eines Rechtsverhiltnisses zu
begriinden, so war es nicht minder leicht, das rechtliche Interesse an der
Feststellung der tatsichlichen Vaterschaft iiberzeugend darzutun. Nach-
dem das LG Frankfurt® im Jahre 1928 eine Vaterschaftsfeststellungsklage
noch als unzulissig abgewiesen hatte, weil wegen der allzu fern liegenden
zivilrechtlichen Wirkungen des Eheverbots der Verwandtschaft und der
Legitimation durch nachfolgende Ehe oder Ehelicherklirung ein rechtli-
ches Interesse an einer alsbaldigen Feststellung nicht erkennbar sei, mein-
te die Rechtsprechung in der Folgezeit, der Begriff des Feststellungsinter-
esses sei ,sehr wohlwollend“* auszulegen. Man habe zu differenzieren
zwischen dem Rechtsverhiltnis einerseits, das ein Verhiltnis des biirgerli-
chen Rechts sein miisse, und dem rechtlichen Interesse an der Feststel-
lung, das auch &ffentlichrechtlicher Art sein diirfe.?” Die Rechtsprechung
begriindete das Feststellungsinteresse deshalb allgemein mit zusitzlichen
Hinweisen auf die Sozialgesetzgebung,?® die RVO und Besoldungsgeset-

27 und it der ,Ariergestzgebung des Dritten Reiches it alle ihren

verfassungsrecht usw*.* Schlielich geniigte fiir eine negative Feststel-
lungsklage der blofle Wunsch einer Kligerin, ,kein jiidischer Misch-
ling“*! zu sein, und fiir eine positive Feststellungsklage das Anliegen, als
stadtischer Angestellter den Nachweis der arischen Abstammung fiihren
zu kénnen.”? Dabei wirkt es alles andere als iiberzeugend, wenn das RG»
das Vorliegen eines Rechtsverhiltnisses zwischen einem an seiner ari-
schen Abstammung interessierten 36 Jahre alten stidtischen Angestellten

und seinem Erzeuger mit dem in concreto sinnlosen Hinweis auf das
Ehehindernis der Verwandtschaft, der méglichen spiteren Legitimation,
der (lingst erloschenen) Unterhaltspflicht und der erbrechtlichen Rege-
lung von § 25 Abs. 2 Reichserbhofgesetz begriindet, um dann fiir das
Feststellungsinteresse auf die Ariergesetzgebung des Dritten Reiches ab-
zuheben.

Wegen eines fehlenden Interesses an der Feststellung der blutsmifligen
Abstammung konnte bei dieser Rechtsprechung eine positive oder nega-
tive Vaterschaftsfeststellungsklage kaum mehr abgewiesen werden. Die

2% RG JW 38, 245, 247 mit Nachw.
7 RG JW 38, 245, 247.

# OLG Frankfurt JW 30, 1016,

2 OLG Stuttgart JW 31, 1386.

Y RG JW 38, 245, 247.

3 RG JW 37, 3041.

2RG JW 38, 245.
3 RG JW 38, 245, 246 1i.Sp. und 247 li.Sp.

Frank, Rai ner hGedanken zu ei

u scgreibern(rot enteessichenys ¥
Diese Formulierungstammt von Frank.

Badenbergh Fe st st el
Abstammungsfeststell ungskl age-x

Like/ Shozaburo Yoshino (Hrsg.)
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(1993). Munchen: Beck. S. 70 f. mit den Ful3noten 26 bis 33

Mafjtab anzulegen. Xon Ddiejem ©ranopunie aus
fidy allerdingsd im vorliegenden Fall bei ber neuen
Priifung, die dad BE. vorzunchmen Hat, vielleicyt saepen.:m
bagegen ergeben, bie Tyeftfre[lung,'baﬁ b.et_SBe!I. dber wirtliche
Grzeuger des KL ift, nur auj bie uneidlide Beuggnuuéiage
ber Mutter, die nad) ihrer Angabe am erften Tag ihrer Be-
fanntfdaft mit dbem Wetl. fid) ihm Dingegeben f)_at, unta auf
son Ginhrud vom Borhanbenfein einer dbhnlichleit zu ftifen,

Reichsgericht, Urteil vom 14. Oktober 1937, IV 92/37, in: Juristische
Wochenschrift 1938, S. 245hier S. 247

Gin redtfidies Sntereffe i . bes § 256 JPO. it jebes | nge
uterefie, Das fidh i irgendeiner ‘chii§c auf %:E Sﬁc&néucr— wesbe
paltifje be3 KL besieht (RGG. 35, 393; 94, 234). Dabei hat
ba3 RE. in feiner Ripr. ftetd einer fehr wohlwollenden Aus-
fegung be3 Begrifis des rechtlicien_ Sntereiies das Wort ge-
wedet. Dad Bejireben ging ftets dapin, bie Voridrift bes
§ 256 3BO. im Jnterejfe des Feftitellungstligers weit und

© vgl. zur rassenpolitischen Judikatur: Riithers, NJW 1988, 2825 ff.; der Ariernachweis war z.B.
bedeutsam fiir das Reichsbiirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.09.1935 und 1. VO zum RBiirgerG v.
14.11.1935), die Fihigkeit zur Bekleidung dffentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.03.1873 i.d.F. des
Gesetzes zur Anderung von Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, Besoldungs-
und Versorgungsrechts v. 30.06.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehiG v.
12.05.1935 und 26.06.1936).

S. 9 Sekundarquellenplagia)

Wahrend derFliel3text des voherigen Fragmentsvon Frank
Ubernommen wurde, sostammt die Ful3note von Helms der auch
hier nicht genannt wird.

133 Die Rassezugehorigkeit (Ariernachweis) war z.B. bedeutsam fiir das Reichs-
biirgerrecht (vgl. § 2 RBiirgerG v. 15.9.1935 und 1. VO zum RBiirgerG v. 14.11.1935),
die Bauernfahigkeit (vgl. § 13 RErbhofG vom 29.9.1933), die Fahigkeit zur Bekleidung
offentlicher Amter (vgl. § 1a RBG v. 31.3.1873 i.d.F. des Gesetzes zur Anderung von
Vorschriften auf dem Gebiete des allgemeinen Beamten-, des Besoldungs- und des
Versorgungsrechts v. 30.6.1933) und die Verwendung im Wehrdienst (vgl. § 15 WehrG
v. 12.5.1935 und v. 26.6.1936). Nach OLG Miinchen, JW 1937, 2043.

He l Tobi as: hDie
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzésische
Rechty (1999).

ms , Feststelluwu

Ber !l i n: Duncker

Die néchste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts vom 15. Juni 1939 fihrte
zur Bejahung der Anwendung der §§ 640 - 643 ZPO aF. auf die
Abstammungsfeststellungsklage und damit zum VerstoB gegen § 644 ZPO a.F.”. §

4 RG, Urteil v. 15.6.1939, RGZ 160,293 (296); schon vor dieser Entscheidung des RG haben einige

Autoren die Anwendbarkeit der §§640:643/ZP0O auf die Abstammungsfeststell befiirwortet:

Vollhardt, JW 1935, 2475, (2476); v. Scheurl, JW 1936, 235 (236); Krupp, DR 1938, 203, 204.

S. 9 Sekundarquellenplagia)

Der ibernommeneSatz gibt die Entscheidung nicht wieder, sondern
ordnetsieein.Mith Di e n&ac h st Entsbheiduegun t end

strukturiert Zimmermannseine Kapitelgliederung Badenberg

b) Entscheidung des Reichsgerichts vom 15.Juni 1939

Die nachste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts
fiihrte zur Bejahung der Anwendung der § 640 bis 643 ZPO [auf
die Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Verstof

gegen § 644 ZPO.7°¢ Der Entscheidung lag ein Sachverhalt

76) RGZ "1607:S:293; zur Besetzung des Senats vgl.
Anhang S.19. Erwilhnenswert ist auch das Urtell des
Relchsgerichts,das wle das oben schon besprochene
Urtell am 14. Oktober 1937 erging, aber ein
Jingeres Aktenzelchen trug, JW 1937 S.3041.In dlesem
Urtell entschied dasRelchsgericht,dag8 die Abstammungs=
feststellungsklage kelne Klage sel,dle sich blo8 auf
den auBerehelichen Belschlaf bezlehe,sondern vielmehr
auf das Rechtsverhiltnls der durch Zeugung ent-
standenen wirklichen Vaterschaft.Dle erhobene Klage sel
eine Statusklage,da sle das Bestehen des blutsverwandt
schafttlichen Bandes der wirklichen Vaterschaft zur
Voraussetzung habe,auch wenn dle §§ 640 ff ZPO kelne
Anwendung finden.
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erwéhnt die Dissertation Zimmermanrs jedoch nicht.

Zi mmer mann, Jan: hGeschichte d
Abstammungy (199 0(Druck:Brenseg.&n1l5at i

Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Versto gegen § 644 ZPO a.F.”. §
644 ZPO a.F. bestimmte, dass die Regeln iiber die Familienstandsklagen nicht auf
einen Rechtsstreit Anwendung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der
nichtehelichen Vaterschaft zum Gegenstand hat. § 640 ZPO a.F. zéhlte die méglichen
Statusklagen auf, ohne die Klage auf Feststellung der biologischen Abstammung zu
erwihnen, so dass fiir Vaterschaftsfeststellungsklagen nur der Parteiprozess gemif §
256 ZPO iibrig blieb*. Hieraus ergab sich jedoch die Problematik, dass durch ein

* RG, Urteil v. 15.6.1939, RGZ 160, 293 (296); schon vor dieser Entscheidung des RG haben einige
Autoren die Anwendbarkeit der §§ 640-643 ZPO auf die Abstammungsfeststellungsklage befiirwortet:
Vollhardt, JW 1935, 2475, (2476); v. Scheurl, JW 1936, 235 (236); Krupp, DR 1938, 203, 204.

“ RGZ 159, 59 (61); OLG Frankfurt, JW 1930, 1016 (1016); OLG Kiel, DR 1939, 667 (667); G
BiemenIWiI936]2489 (2489).

S. 9 Sekundarquellenplagia)

Helmswird auf der Seite nicht erwahnt.Bereitsin Ful3note 40
schrieb Badenbergvon Helms ab.

Ubernommene LiteraturangabefKrupp, DR 1938, 203, 20#kommt
in der ganzen Arbeit nur in dieser Fuf3note vor und fehlt im
Literaturverzeichnis.In der Dissertation wird sonst auchdie erste
Seite der Beitrdge angegeben, aber an dieser Stelle feldie (Helms
schriebsie dort nicht). Krupp beginnt auf der Seite 202

In einem zweiten Schritt wandte das RG auf diese Feststellungsklage contra
legem die Vorschriften des Statusprozesses an.'*® § 644 ZPO a.F. bestimmte,

daf} die Regeln iiber das Statusverfahren nicht auf einen Rechtsstreit Anwen-
dung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der nichtehelichen Vater-
schaft zum Gegenstand hat, und § 640 ZPO a.F. zdhlte die moglichen Status-
klagen auf, ohne natiirlich die Klage auf Feststellung der biologischen Ab-
stammung zu erwdhnen. Das RG behauptete aber in seinem Urteil vom
37 RG, JW 1938, 245, 247; a.A.: OLG Kassel, HRR 1936 Nr. 1043; LG Oels, JW
1935, 3125; AGIBremen; JWI1936;2489)
138 RG, JW 1937, 3041,

13 RGZ 160, 293 ff.; Vollhard:, IW 1935, 2475/76; v. Scheurl, JW 1936, 235 ff
Schmidt-Klevenow, JW 1936, 17, Krupp, DR 1938, 203/204; Fischer, ZAKDR 1939,
347; a.A.: BayObLG 7, 109; OLG Frankfurt, JW 1930, 1016; OLG Stuttgart, JW 1931,
1386; Kuttner, Jherlb 50 (1906), 469 ff.; Rosenberg-Bétticher, Hess.Rspr. 27, 249,

Hel ms, Tobi as: hDi e Feststellu
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzésische
Rechty (1999). Berlin: Duncker
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Die néchste bedeutende Entscheidung des Reichsgerichts vom 15. Juni 1939 fiihrte
zur Bejahung der Anwendung der §§ 640 - 643 ZPO aF. auf (hc
Abstammungsfeststellungsklage und damit zum Versto gegen § 644 ZPO a.F.”. §
644 ZPO a.F. bestimmte, dass die Regeln iiber die Familienstandsklagen nicht auf
einen Rechtsstreit Anwendung finden, der das Bestehen oder Nichtbestehen der
nichtehelichen Vaterschaft zum Gegenstand hat. § 640 ZPO a.F. zihlte die méglichen
Statusklagen auf, ohne die Klage auf Feststellung der biologischen Abstammung zu
erwihnen, so dass ﬁu Vaterschaftsfeststellungsklagen nur der Parteiprozess gemifl §
256 ZPO iibrig blieb". Hieraus ergab sich jedoch die Problematik, dass durch ein
ledxghch dem Parteibetrieb unterworfenes Feststellungsverfahren die Mdoglichkeit
einer Manipulation der Feststellung der tatséchlichen Abstammung nicht
ausgeschlossen werden konnte®™. Als Beispiel wurde ,schreckenerregend” die
Situation angefiihrt, dass ein ,,J/A¥i€r* durch Geldzuwendungen dazu bewogen werden
kénnte, ein Versdumnisurteil gegen sich ergehen zu lassen oder gar das Kind eines

S vgl. LG Oels, IW 1935, 3125 (3126); v. Scheurl, JW 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668
(668); Vollhardt, JW 1935, 2475 (2476).

S. 9 Sekundarquellenplagia)
Auchdieserkleine Bereichzwischenzwei Plagiatsfragmenten lasst

sich noch als Plagiatentlarven. Die Dissertation von nhauser wird

auf der Seite nicht erwahnt.

Das Reichsgericht sah sich jedoch zunichst gehindert, die Klage dem Statusverfah-
ren zu unterwerfen, da § 644 ZPO dieses Verfahren fir die Feststellung der nicht-
ehelichen Vaterschaft ausdriicklich ausschloB. Hieraus ergab sich jedoch die Pro-
blematik, daB durch ein lediglich dem Parteibetrieb unterworfenes Feststellungsver-
fahren die Mdglichkeit einer Manipulation der Feststellung der tatséichlichen Ab-

stammung nicht ausgeschlossen werden konnte.25 Fiir die Ideologie des Nationalso-

25 pas Reichsgericht hatte in seiner Entscheidung diese Problematik erkannt, war aber aufgrund der
bestehenden Rechtslage noch gezwungen, das Statusverfahren auszuschlicBen. AuBerdem glaubte man
durch die seit 1933 eingefihrte Wahrheitspflicht, Manipulationen der Feststellung der Abstammung
entgegentreten zu konnen. Zudem sollte dariberhinaus auch in den Fillen die Richtigkeit der Ab-
stammungsfeststellung gewdhrleistet sein, in denen eine Beweisaufnahme stattfindet.

hDas Recht
Abstammungy (1996)

Donhauser, Thomas:
genetischen

Regensburg. S. 27 f.

ausgeschlossen werden konnte®. Als Beispiel wurde ,schreckenerregend” die
Situation angefiihrt, dass ein ,, AF€ES durch Geldzuwendungen dazu bewogen werden
konnte, ein Versdumnisurteil gegen sich ergehen zu lassen oder gar das Kind eines

als das seinige anzuerkennen. Das nicht ,,arische” Kind werde dann durch das
Urteil in die Lage versetzt, seine vermeintlich arische Abstammung zu beweisen™. Fiir
die Ideologie des Nationalsozialismus, bei der die genetische Abstammung nicht
zweifelhaft bleiben durfte, erwies sich diese Regelung als unzureichend.

% Vollhardt, JW 1935, 2475 (2475); v. Scheurl 1936, 235, (236); OLG Celle, JW 1939, 967 (968).
7 Im Statusverfahren galt der Amtsermittlungsgrundsatz und das Feststellungsurtell wirkte filr und
gegen alle; ausfilhrlich hierzu: Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S. 58 ff.

S. 9 f. Bekundarquellenplagia)

seien.*? Als Beispiel
immer die angeblich schreckenserregende Situation
angefilhrt, daf ein von einem [@H@BH gekaufter NElSE @in
Versaumnisurteil geg sich ergeh lasse oder 'gar dessen
Kind als das seinige anerkenne.?® Der Nichtarier werde dann
durch das Urteil in die Lage versetzt, seine vermeintlich

Abstammungsverhdltnisse geboten

wurde

arische Abstammung schwarz auf weif beweisen 2zu konnen.*7?

Eine solche Méglichkeit sei ein unbefriedigender

Rechtszustand und misse sogar als gefahrlich eingestuft
auch deswegen

werden.*?® Der blutmafigen Abstammung sei

16
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Wiederhat Badenbergvon der Dissertation von Zimmermann 400 007 5.216; ders., ZAKDR 1907 8,726,727 dove, mit
Schrelben vom 13. Januar 1938 an das RJMIn,S.171

abgeschrieben Zimmermannerwahnt sie erst in einem spateren Hel g g Fe Moy R -

- .. . . i Landsberg vom 06. April 1937, S.163 der Akte R
Absatzmith aus f U hr | (und tir eing aedere Sewteaahl). I e 8 o R
1936,5.108,106 der Akte R 22/484 des RJMin,BA
Koblenz; OLG Celle, JW 1939 §.967,968.

v.Scheurl In selnem Schrelben an das RJMIN vom
16.Dezember 1934, S. 17 der Akte R 22/679 des RJMin,BA

Gemeinsamer Zitierfehler Wie Zimmermann schreibBadenbergh J \  oblenz.
1939, 967% und me 198%falsdhaibddd38 richtic £' MmMeér mann, Jan: hGeschichte d
ware. An anderen Stellen schreibt es Zimmermann korreKS. 106 Abstammungy (1990). Dissertat

und Literaturverzeichnis):

S.98 der Akte R 22 /449 des RJMin, BA Koblenz;
OLG Celle, JW 1938 S. 967; OLG  Bamberg, JW 1939
S,663; OLG Stuttgart, DR 1941 §S. 16569,1660;

-
~

7

Anmerkung zum Beschluf des OLG
Cella vom 28.Januar 1938,

JW 1938 S.968

Durch dieses Vorgehen des
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¥ Im Statusverfahren galt der Amtsermittiungsgrundsatz und das Feststellungsurteil wirkte filr und

gegen alle; ausfilhrlich hierzu: Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S. 58 ff.

B RGZ 160, 293 (296, 297); siche auch v. Scheurl 1936, 235, (236); Vollhardt, W 1935, 2475 (2476).

“ RGZ 160, 293 (297); v. Scheurl 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668 (668); Vollhardt, JW 1935,

2475 (2476).

’"RGZ 160,293(296.298).Am24 Mai 1941 wurde durch eine Allgemeinverfiigung des
die strikte der Inquisitionsmaxime

Anwendbarkeit bei Prozessen mit
WWWAM?;MMMWWM

S''RGZ 160, 293 (294); zustimmend: v. Scheurl 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668 (668);
Vallhardt TW 1025 2475 (7476

S 10

141 RGZ 160, 293, 296 und 298. Am 24. Mai 1941 wurde durch eine Allgemein-
verfiigung des Reichsjustizministeriums (DJ 1941, 629) die strikte Anwendbarkeit der
Inquisitionsmaxime bei Prozesesen mit Kldgemn jiidischer Abstammung bestimmt (Zim-
mermann, S. 156 f.).

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 38

Das Familienrechtsinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassischen
Uberlegungen Rechnung und filhrte in § 15952 BGB a.F. ein unbefristetes
Anfechtungsrecht des Staatsanwalts ein. Dieses sollte im 6ffentlichen Interesse®® und
im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Abstammungsverhﬁltmsse ,,aUs
rassischen und erbbiologischen Griinden* ermbgllchen . In der amtlichen Begriindung
wurde hierzu ausgefiihrt: ,Bei der Bedeutung, die der Rassen- und Sippen-
zugehdrigkeit eines Menschen nach nationalsozialistischer Auffassung zukommt, muss
das Interesse an einer mdglichst frithzeitigen und endgiiltigen Feststellung des
Familienstandes hinter das 6ffentliche Interesse an einer Klarstellung der wirklichen
Abstammung zuriicktreten. Das Anfechtungsrecht soll in solchen Fillen dem
Staatsanwalt zustehen, der auch sonst m familienrechtlichen Streitigkeiten das
offentliche Interesse zu vertreten hat*°, Damit 'war 'das  ausschlieBliche
Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereitgestellt, das auch
im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen Abstammung
gewihrleistete.

%% Familienrechtsinderungsgesetz v. 12.4.1938, RGBI. I, 380.

%6 Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620).

’Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620, 624); vgl.
auch Roquette, DR 1938, 314 (315 f1.).

%8 Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620).

S. 11 Textplagiat)

Am Anfang und Ende des Absatzes kommen Worte aus Donhauser:

hier ungenannter Dissertation vor.Im nachsten Fragmenizeigt sich
noch eine weitere ungenannte Quelle.

Das Familienrechtséinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassistischen
Uberlegungen Rechnung und filthrte zu wesentlichen Anderungen des bis dahin gel-
tenden Rechts der ehelichen Abstammung. Nach dem neuen § 1595 a BGB wurde
dem Staatsanwalt die Befugnis eingeriiumt, sowohl im &ffentlichen als auch im In-
teresse des Kindes die Ehelichkeit anzufechten, wenn der Ehemann nicht innerhalb
eines Jahres nach der Geburt des Kindes die Ehelichkeit angefochten hatte oder
wenn er verstorben oder unbekannten Aufenthaltes war. Damit war das ausschlieBli-
che Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereit gestellt
worden, das auch im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen

Abstammung gewihrleistete.
Donhauser, hDas

Abstammung?y

Recht
(1996)

Thomas:
genetischen
Regensburg. S. 29
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Das Familienrechtsinderungsgesetz von 1938 trug schlieBlich den rassischen
Uberlegungen Rechnung und filhrte in § 1595a BGB a.F. ein unbefristetes
Anfechtungsrecht des Staatsanwalts ein. Dieses sollte im 6ffentlichen Interesse*® und
im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Abstammungsverhiltnisse ,aus
rassischen und erbbiologischen Griinden* ennbglichen”. In der amtlichen Begriindung
wurde hierzu ausgefiihrt: ,Bei der Bedeutung, die der Rassen- und Sippen-
zugehdrigkeit eines Menschen nach nationalsozialistischer Auffassung zukommt, muss
das Interesse an einer moglichst friihzeitigen und endgiiltigen Feststellung des
Familienstandes hinter das 6ffentliche Interesse an einer Klarstellung der wirklichen
Abstammung zuriicktreten. Das Anfechtungsrecht soll in solchen Fillen dem
Staatsanwalt zustehen, der auch sonst in familienrechtlichen Streitigkeiten das
ffentliche Interesse zu vertreten hat“’®, Damit war das ausschlieBliche
Anfechtungsrecht des Ehemannes beseitigt und ein Verfahren bereitgestellt, das auch
im Recht der ehelichen Kinder die Feststellung der genetischen Abstammung
gewihrleistete.
> Familienrechtsdnderungsgesetz v. 12.4.1938, RGBI. I, 380.

% Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620).

5" Amtliche Begriindung zum Familienrechtsinderungsgesetz v. 1938, DJ 1938, 619 (620, 624); vgl.
auch Roquette, DR 1938, 314 (315 ff.).

S. 11 Gekundarquellenplagia)

Badenberg schreibt denselben Satz mit demselben Direktzitat, aber

Ubernimmt nicht alle FuB3noten. Sie erwahnt Helms nicht und lasst

die Passage so wie ihre eigene Recherche aussehen

Das wortliche Zitat steht nicht in der Quelle, die dafiir genannt ist.
Dasbei beiden identischeDirektzitat scheint ungenau tbernommen

worden zu sein (siehe rechts das Original).

Auch bei ehelichen Kindern war es nicht hinnehmbar, daB allein durch ein
Stillhalten des Muttergatten eine nichtarische Abstammung verborgen blieb.
Mit dem FamRAndG von 1938 fiihrte man daher ein unbefristetes Anfech-
tungsrecht des Staatsanwalts ein (§ 1595a BGB a.F.).!*? Dieses sollte im 6f-
fentlichen Interesse und im Interesse des Kindes eine Klarstellung der Ab-
stammungsverhiltnisse ,,aus rassischen und erbbiologischen Griinden* ermdg-
lichen.'*® AuBerdem wurde der Fristbeginn fiir das Anfechtungsrecht des Ehe-
marnes auf den Zeitpunkt neu festgelegt, in dem er Kenntnis von den gegen die

142 Gesetz v. 12.4.1938 RGBI I S. 380 (vgl. auch § 1 Nr. 2 Verordnung v. 6.2.1943
(RGB! 8. 80)).

143 palandy/Seibert, BGB, 6. Aufl. 1944, § 1595a unter 1b. Abdruck der gesetz-
geberischen Motive in DJ 1938, 619. In der Akademie fiir Deutsches Recht war auch ein
eigenes Anfechtungsrecht des Kindes in Erwégung gezogen worden (MéBmer, ADR 111,
2, S. 378 und 389; Brandis, ADR IlI, 2, S. 381). Daneben sah man aber die Einfiihrung
eines staatsanwaltlichen Anfechtungsrechts als unerldBlich an, damit nicht durch ein
Stillhalten aller Beteiligter die wahre Abstammung eines Kindes verschleiert wiirde
(Méfmer, ADR 111, 2, S. 378 und 602; Giinther, ADR 111, 2, S. 379; Brandis, ADR III,
2, 8. 381; Olczewski, ADR 111, 2, S. 382; Hedemann, ADR 111, 2, S. 383.).

Hel ms, Tobi as: hDi e

rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzdsische

Recht ¥
142 und 143

(1999). Berlin:

Primarquelle:

fein. Wenn die Crmittlungen, die der StaatSanmalt
anguftellen haben iird, bevor er f{idh iiber die Crila-
rung der Unfedytung id)[iiiiie? ird, deutlide Anhalts-
})_un te fiiv die nidtehelide Abjtammung eined al3 ehe-
id) geltenden Kinded ergeben, wird ein oHffentlides
?nteteﬁe an bder Klarjtellung bder Abftammung ftets
eftehen, tvenn diefe Klarftellung ausd erb- und raffe-
pf[ege;_ifd)en Griinden notiwendig wird. Die Anfed)-

Amtliche Begriindung zu dem Gesetz tiber die Anderung und

Ergé&nzung familienrechtlicher Vorschriften und tber die

Rechtsstellung der Staatenlosen vom 12. April 1938, Deutsche Justi

1938, S. 619624. S. 620
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Zusammenfassend ' ldsst sich [sagen, dass in der Zeit! der nationalsozialistischen
Diktatur’ rassenpolitische Belange im Vordergrund standen, wenn das Recht des
Kindes auf Kldrung seiner genetischen Abstammung erortert wurde. Sowohl materiell-
als auch prozessrechtlich versuchte man Voraussetzungen zu schaffen, um in
mdglichst vielen Fillen die ,,wahre blutsméfBige Abstammung® aufdecken zu kénnen.
Im Vordergrund stand dabei das Interesse der Machthaber, die Menschen nach ihrer
Rasse und Abstammung zu unterscheiden, um bestimmte Bevélkerungsgruppen einer
Diskriminierung zu unterziehen.

III.  Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

S. 11 Textplagiat)

Badenberg schreibtin einer weiteren Zusammenfassung@uchvon
Helms ab, ohne ihn zu benennen. Bei Zusammenfassungegren
insbesondere eigene Worte zu erwarten.

Zusammenfassend ist zu sagen, daB die Feststellbarkeit der biologischen Ab-
stammung wihrend der nationalsozialistischen Diktatur eine grofe Bedeutung
erlangte. Sowohl materiell- als auch prozefirechtlich versuchte man die Voraus-
setzungen zu schaffen, um in moéglichst vielen Fillen die ,,wahre* blutsmaBige
Abstammung aufdecken zu kénnen. Im Vordergrund stand dabei das Interesse
der Machthaber, die Menschen ihrer Abstammung nach voneinander zu schei-
den, um bestimmte Bevolkerungsgruppen einer menschenverachtenden Dis-
kriminierung zu unterziehen.'*’

133 Manche Autoren argumentieren, dafl diese Rechtsprechung nicht nur im Dienste

nationalsozialistischer Rassenpolitik gestanden habe, weil das Gericht sich neben
rassenbiologischen Griinden auch auf erbbiologische Griinde berufen habe (Dickhut-

Hel Tobi hDi e
rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und franzésische
Rechty (1999).

ms , as: Feststelluwu

Berl i n: Duncker

III.  Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung mussten in der Nachkriegszeit neu
iiberdacht werden, um eine Distanzierung zu der zuvor herrschenden Ideologie
herzustellen. Sowohl die Abstammungsfeststellungsklage, diec dem nichtehelichen
Kind die Feststellung seines Vaters in einem Statusverfahren mit Wirkung gegeniiber
jedermann erméglichte, als auch das Recht der Ehelichkeitsanfechtung wurden zwar
als sachgerecht empfunden, mussten jedoch aufgrund der neu eingetretenen Situation
feu begriindet” werden: Daher verwies die Literatur nach dem Inkrafttreten des

S. 11 Textplagiat)
Die Dissertation von Donhauser wird auf der Seitbei Badenberg
nicht erwahnt.

II1. Die Diskussionen iiber das Recht des Kindes auf Kenntnis der
genetischen Abstammung in der Nachkriegszeit

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung muBten in der Nachkriegszeit neu iiber-

dacht werden, um eine Distanzierung zu der damals herrschenden Ideologie herzu-
stellen. Sowohl die Rechtfertigung fiir die Abstammungsfeststellungsklage als auch
das Recht der Ehelichkeitsanfechtung muBiten aufgrund der neu eingetretenen Situa-
tion im Hinblick auf das Recht des Kindes auf Kenntnis der genetischen Abstam-

mung neu definiert'werden.
Donhauser, hDas

Abstammung?y

Recht
(1996)

Thomas:
genetischen

Regensburg. S. 29 1.
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III. Entwicklung nach dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft

Die unter der Herrschaft der Nationalsozialisten entwickelten Verfahren zur
Feststellung der genetischen Abstammung mussten in der Nachkriegszeit neu
iiberdacht werden, um eine Distanzierung zu der zuvor herrschenden Ideologie
herzustellen. Sowohl die Abstammungsfeststellungsklage, die dem nichtehelichen
Kind die Feststellung seines Vaters in einem Statusverfahren mit Wirkung gegeniiber
jedermann ermdglichte, als auch das Recht der Ehelichkeitsanfechtung wurden zwar
als sachgerecht empfunden, mussten jedoch aufgrund der neu eingetretenen Situation
neu begriindet werden. Daher verwies die Literatur nach dem Inkrafttreten des

Grundgesetzes am 23. Mai 1949 auf das Gebot der Gleichstellung von ehelichen und
nichtehelichen Kindern i.S.v. Art. 6 V GG und erklirte das Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung zu einem Personlichkeitsrecht des nichtehelichen Kindes®.

S. 11 f. Bekundarquellenplagia)
Dieses Fragment folgtbei beiden Autoren unmittelbar auf den zuvor
dokumentierten Teil. Helms bleibt dennoch weiterhin hier

ungenannt.
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