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|. AUFGABE

Die Aufgabe des Gutachters war die Prufung der gegenstandlichen Dissertation auf Plagiat.

Il. METHODE

Die Dissertation wurde nach initialem Plagiatsverdacht mit der Software Turnitin Similarity Uberpruft. Zusatzliche Recherchen fanden u.a. mit

der Wayback Machine und mit der Software WCopyfind statt. Alle Funde wurden im Vier-Augen-Prinzip verifiziert.

lll. BEFUND

Die Dissertation enthalt eine Vielzahl von schwerwiegenden Plagiatsfragmenten, die eine weitere Detailprifung der Arbeit als sinnvoll

erscheinen lassen. Im Folgenden werden genuine Textplagiate tabellarisch dokumentiert.
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GENUINE TEXTPLAGIATE (KEINE KENNTLICHMACHUNGEN UND KEINE QUELLENANGABEN VOR ORT DER UBERNAHMEN)
Links Dissertation Felor Badenberg, Buchfassung 2006, rechts vor Ort unzitierte Originalquelle

Ein juristisches Sekunddrzitat wird dann als Plagiat gewertet, wenn der Wortlaut des unzitierten (!) Originals deutlich auf dieses als Quelle hinweist.
Wenn Fuf3noten bei Badenberg ausnahmslos auf andere Werke verweisen, wurden diese Fuf3noten hier nicht wiedergegeben.

Meinen l:lel:)dcn Eltern Meinen Eltern

meinem Mann und meinen beiden Tochtern

als Dank fiir die mir entgegengebrachte als Dank fiir die mir entgegengebrachte
Liebe und ihr Verstiindnis,

I ) . : Liebe und ihr Verstindnis, die mir die Kraft
die mir die Kraft zur Anfertigung dieser Arbeit gaben o et e i e
Badenberg 2006, S. V _ ) _
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 5

Problemstellung (Verfassungs)Recht auf Kenntnis
der eigenen Abstammung?*
Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die eigene Herkunft und

natilrliche Abstammung zu erfahren. Die Frage, ob eine Zukunft ohne Vergangenheit Von Regif:r ungsr atin z. A.
Badenberg 2006, S. 1 Dr. Andrea SCmedf-DdeZHbﬂ,
’ Bayer. Staatsministerium der Justiz, Miinchen

Es ist eine Ursehnsucht des Menschen, die Wahrheit iiber die
eigene Herkunft und natiirliche Abstammung zu erfahren.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 228
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natiirliche Abstammung zu erfahren,

In der Gegenwart hat dieses archaische

Badenberg 2006, S. 1

Yon Unbekannten geraubt, durch ein Gesetz
http://www.tdh.de/presse/babyklappe_wolf.html (im Turnitin-Archiv)

Gegenwiirtiges und am Ende iiber uns selbst.

Badenberg 2006, S. 1

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 228
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wiederholt die Medien beschéfti

Badenberg 2006, S. 2

Deutscher Bundestag 2002, Drucksache 14/8856, https://opus-
hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docld/401/file/Anlage %201 -

5.pdf,S. 1

[EEN

122 Nichteheliche Kinder galten nach § 1589 Abs. 2 BGB a.F.

' Nach § 1717 BGB a.F. galt in Bezug auf die Verpflichtung zur Unterhaltsleistung als Vater, wer der
Mutter innerhalb der Empfiingniszeit beigewohnt hatte, es sei denn, dass das Kind nach den
Umstinden offenbar nicht aus dieser Beiwohnung empfangen sein konnte; ausfiihrlich hierzu: Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 34
DeichfuBl, Abstammungsrecht und Biologie, 1991, S. 7 ff.

Badenberg 2006, S. 6



https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
https://opus-hslb.bsz-bw.de/frontdoor/deliver/index/docId/401/file/Anlage%201-15.pdf
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Badenberg 2006, S. 6

_-_
e Alcangs vol i durch e g Becnong e Asich

Bediirfnis verspiiren wiirden, ihren Status aufs Spiel zu setzen. Auf ein eigenes
127 Motive IV, 8. 659; Planck, Vorentwiife Familienrecht 2, 8. 1222 ff.

659, Kritisch dazu Endemann, Lehrbuch des Biirgerlichen Rechts,
8./9. Aufl. 1908, S. 532 f.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 35

GemiB § 644 ZPO aF. durften die

Badenberg 2006, S. 6

nieder, die der Gesetzgeber dem Ehelichenstatus zuschrieb: Fiir Klagen auf
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 35
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*

138 ff.: a.A.. AG Koblenz, Urteil v. 5.12.1936, JW 1937, 274 (275).

RG dagegen bejahte das Vorliegen eines feststellungsfihigen Rechtsverhiltnis-

ses; die Wirkungen der leiblichen Abstammung ergében sich z.B. aus dem

Eheverbot der Blutsverwandtschaft (§ 1310 Abs. 3 BGB aF. entspricht heute

§ 1307 BGB) sowie der Mdglichkeit der Legitimation durch nachfolgende Ehe-

schlieBung (§ 1719 BGB a.F.) und der Ehelicherklarung (§ 1723 BGB a F.)."*
die Rech h

ung auf eine einheitliche Linie zu bringen.

o S
123 ff; a. A.: Kuttner, JherJb 50

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 36 f.
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unterwerfen. Begriindet wurde dies damit, dass § 640 ZPO a.F. keine abschlieBende
Regelung enthalte. Es liege eine Gesetzesliicke vor®, denn die blutsmamge
Abstammung habe ,,vor dem Eindringen der nationalsozialistischen Gedanken in die
Rechtsordnung (...) keine entscheidende Bedeutung® gehabt. Nun aber beriihre die
Zugehorigkeit zur Familie gmcht nur die Bclange der Familienmitglieder, sondern
auch allgemeine Belange“™. § 644 ZPO a.F. sei nur auf den Unterhaltsprozess
ausgerichtet, nicht aber auf den Vaterschaftsfeststellungsprozess. Nur durch
Anwendung der Inquisitionsmaxime und durch Ausschluss der Parteimaxime werde
der Weg zu solchen Entscheidungen gebahnt, wxe sic die ,rassen- und
bevdlkerungspolitischen Belange des Volkes erfordern** . Aufgrund der iiberragenden
Bedeutung der blutsmiBigen Abstammung, wie sie durch die nationalsozialistische
Weltanschauung dem Volke zum Bewusstsein gekommen sei’', milsse verhindert
werden, dass durch ein Zusammenwirken der Parteien ein Urteil ergehe, das mit der
biologischen Wahrheit nicht fbereinstimme. Durch dieses Vorgehen des

¥ Im Statusverfahren galt der Amtsermittlungsgrundsatz und das Feststellungsurteil wirkte filr und
gegen alle; ausfithrlich hierzu: Zimmermann, Geschichte der Abstammungsfeststellungsklage, S. 58 ff.
“RGZ 160, 293 (296, 297); siche auch v. Scheurl 1936, 235, (236); Vollhardt, JW 1935, 2475 (2476).
¥ RGZ 160, 293 (297); v. Scheurl 1936, 235, (236); Revohl, DR 1939, 668 (668); Vollhardt, JW 1935,
2475 (2476).

* RGZ 160, 293 (296, 298). Am 24. Mai 1941 wurde durch eine Allgemeinverfiigung des
Reichsjustizministeriums die strikte Anwendbarkeit der Inquisitionsmaxime bei Prozessen mit
Kligem jiidischer Al bestimmt; hierzu ausfiihrlich: Zimmermann, Geschichte der
Abstammungsfeststellungsklage, S. 156 ff.

' RGZ 160, 293 (294); zustimmend: v. Scheurl 1936, 235, (236); Revhl, DR 1939, 668 (668);
Vallhardt TW 101§ 2475 (7476

Badenberg 2006, S. 10

stammung zu erwihnen. Das RG behauptete aber in seinem Urteil vom
15.6.1939, daB § 640 ZPO a.F. keine abschlieBende Regelung enthalte. Es liege
eine Gesetzesliicke vor, denn die blutsmiBige Abstammung habe ,vor dem
Eindringen der nationalsozialistischen Gedanken in die Rechtsordnung ... keine
entscheidende Bedeutung“ gehabt. Nunmehr aber beriihre die Zugehorigkeit
zur Familie ,nicht nur die Belange der Familienmitglieder, sondern auch all-
gemeine Belange“.'* § 644 ZPO a.F. meine nur den UnterhaltsprozeB, nicht
aber den VaterschaftsfeststellungsprozeBl, der dem Gesetzgeber bei Einfithrung
der Vorschrift noch gar nicht bekannt sein konnte. Nur durch Anwendung der
Inquisitionsmaxime und durch Ausschlul der Parteidisposition werde der Weg
zu solchen Entscheidungen gebahnt, wie sié ,,die rassen- und bevélkerungs-
politischen Belange des Volkes erfordem“.!*! Es miisse verhindert werden, da8
durch ein Zusammenwirken der Parteien ein Urteil ergehe, das mit der biologi-
schen Wahrheit nicht iibereinstimmt.

141 RGZ 160, 293, 296 und 298. Am 24. Mai 1941 wurde durch eine Allgemein-
verfiigung des Reichsjustizministeriums (DJ 1941, 629) die strikte Anwendbarkeit der
Inquisitionsmaxime bei Prozesesen mit Klagern jiidischer Abstammung bestimmt (Zim-
mermann, S. 156 £.).

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 38

|2§hlreiche andere Autog schlossen sich diesen Wertungen an und qualifizierten das
eigenen Abstammung als Unterfall des allgemeinen

Personlichkeitsrechts®’.

Badenberg 2006, S. 13

Zahlreiche andere Autoren) aber auch schon Gerichte, schlossen sich diesen
Wertungen an und qualifizierten das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstam-
mung als Unterfall des allgemeinen Personlichkeitsrechts.”” Nur vereinzelt

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 62

/2

Trotz Ablehnung der aus ,nationalsozialistischem Geist geborenen Erwiigungen*
hielt der Bundesgerichtshof mit im Wesentlichen gleicher Argumentation an der
Rechtsprechung des Reichsgerichts fest und betonte erstmals in seinem Urteil vom 28,

2 BGH. Urteil v. 28.4.1952. Z 5. 385 (397).
Badenberg 2006, S. 13

Trotz Ablehnung der ,,aus nationalsozialistischem Geist geborenen Erwi-
gungen“!®’ hielt der BGH mit im wesentlichen gleicher Argumentation an der
Rechtsprechung des RG fest.'*® Wihrend sich der BGH nur andeutungsweise

157 BGHZ 5, 385, 397.
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Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 41

die Zulﬂssiieit der Abstammgfeststellunisklﬁe als Statusklaie"’ bel'aht. . gleichen Bedingungen wie fiir eheliche zu schaffen,'®

Badenberg 2006, S. 14

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 42

Feststellung mit Wirkung fiir und gegen alle festzustellen®.

™

=1

Badenberg 2006, S. 15 f. . . .
adenberg Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 43 f.
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3. Entwicklung in der Rechtsprechung

* Urteil vom 8.5.1973, BVerfGE 35, 41.
¥ BVerfG, Urteil v. 8.5.1973, E 35, 41 ff, Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

% BVerfGE 35, 41 (48).
' BVerfGE 35, 41 (49, 50).
2 BVerfGE 35, 41 (49).

Badenberg 2006, S. 16

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 65

wieder aufgegriffen und ergénzt.

| In diesem Fall hatte die

** BGH, Urteil v. 11.11,1981, FamRZ 1982, 159 ff.
Badenberg 2006, S. 17

* Urteil vom 11.11.1981, FamRZ 1982, S. 159.
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 71

wicht!”": Stets war in der Rechtsprechung anerkannt, daB ein Auskunfisan-

Person des leiblichen Vaters habe.

10
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Dementsprechend fasste der 44. Deutsche
Badenberg 2006, S. 17 f. Mutter auf Schutz ihrer Intimsphére. Das AG Passau stiitzte demgegeniiber den
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 45 f.

BGB aF. und Art. 6 V GG heran'”.

Badenberg 2006, S. 18 Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 46

4, Diskussion in der Literatur

Badenberg 2006, S. 18
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eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 62 f.

11
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Zuriickhaltung geboten ist.
. Zur Begriindung und Absicherung des Rechts auf

Badenberg 2006, S. 25

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

Es schiitzt die engere

Badenberg 2006, S. 25 Dogmatisch
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

uneinschrinkbaren Kern dieses Rechts fixiert'®.

tung der menschlichen Person verstanden®.

und damit auch dessen
Badenberg 2006, S. 25

m des grundlegenden
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der

12
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eigenen Abstammung?, S. 229

* *' Er meint die Kinder der Freiheitskiimpfer vom 20.Juli 1944, die ihren Familien weggenommen
Badenberg 2006, S. 27 und umbenannt wurden, sowie die SS-Organisation  Lebensborn e.V., die auskindische Kinder und
Besatzungskinder in eigenen Heimen zu Deutschen umerziehen wollte, 8. 44 f Damit 138t es
Kleineke zur sachlichen Begriindung des Wertes der Kenntnis der eigenen Abstammung, abgesehen
von allgemein gediubenen Hinweisen aufl Inzestgefahe, Erbkrankheiten und dubBeren sozialen Proble-
men, aber auch bewenden.

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 71

-l Zu dem, was die Personlichkeit des Menschen ausmacht und ihn

Badenberg 2006, S. 27

urrassung acr
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

dung des Menschen als Teil des Sozialisationsprozesses.

_
So hat auch das

Badenberg 2006, S. 27

Dieses Phinomen diirfe nicht als |, Stimme des Blutes”
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 64

aber auch die Herkunft eines Menschen und sein Wissen darum. 50 hat auch das m

Der Wunsch eines Kindes nach

13
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Badenberg 2006, S. 27 Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

hinreichend zu beriicksichtigen.

Badenberg 2006, S. 28 (letzter Satz des Unterkapitels)
Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 232 (letzter Absatz des Papers)

14
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tierten Institute von Ehe und Familie'* be

Badenberg 2006, S. 28 f.

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 231

15
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1. Wertloses und belastendes Wissen

Gegen die verfassungsrechtliche Anerkennung eines solchen Rechts wird eingewandt,
dass der Wert der Kenntnis der eigenen leiblichen Abstammung auf biologisch-
genetischer Ebene wegen der Besonderheiten des Vererbungsgeschehens #uBerst
gering, ,s0 gut wie gleich null* sei'”. Wegen dieser Besonderheiten des
Vererbungsgeschehens (insbesondere wegen der nicht bekannten Gréfen der Auswahl,
Dominanz und Kombination des im Einzelfall weitergegebenen Erbgutes) kinne ein
Mensch aus einer noch so genauen Kenntnis seiner Erzeuger ,keine in irgendeiner
Form zuverlissigen Riickschlilsse auf seine eigenen natiirlichen Veranlagungen (...)
ziehen* ™, Ein Recht auf Abstammungskenntnis sei daher fiir dessen Inhaber als

Badenberg 2006, S. 30 (Zu beachten ist auch die identische
Auslassung (...) im direkten Zitat.)

— Einwand: wertloses Wissen

Dagegen wird eingewandt, daf§ der Wert der Kenntnis
der eigenen leiblichen Abstammung auf biologisch-gene-
tischer Ebene wegen der Besonderheiten des Vererbungs-
geschehens duflerst gering, ,,so gut wie gleich null“ sei?.
Wegen dieser Besonderheiten des Vererbungsgeschehens
(insbesondere wegen der nicht bekannten Gréfen der
Auswahl, Dominanz und Kombination des im Einzelfall
weitergegebenen Erbgutes) konne ein Mensch aus einer
noch so genauen Kenntnis seiner Erzeuger ,keine in
irgendeiner Form zuverldssigen Riickschliisse auf seine
eigenen natiirlichen Veranlagungen ... ziehen“?..

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

4. Stellungnahme

Ungeachtet dessen, dass auch aus medizinisch-genetischen Griinden ein erhebliches
Interesse an der Kenntnis der biologischen Abstammung bestehen kann, geht es nach
dem verfassungsrechtlichen Verstindnis vom Wert der Personlichkeit des Menschen
bei der fiir die Persénlichkeitsbildung mafgeblichen Identit4dtssuche um einen seelisch-
geistigen ProzeB. Es geht nicht allein um die genetische Konstruktion, sondern

Badenberg 2006, S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme*
kiindigt Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik an.)

Dem ist entgegenzuhalten: Abgesehen davon, daf§
auch aus medizinisch-genetischen Griinden -— selbst
ohne die Moglichkeit hundertprozentig-zuverlissiger
Riickschliisse — ein erhebliches Interesse an der Kennt-
nis der biologischen Abstammung bestehen kann??, geht
es nach dem verfassungsrechtlichen Verstindnis vom
Wert der Personlichkeit des Menschen bei der fiir die
Personlichkeitsbildung mafgeblichen ldentititssuche um
einen seelisch-geistigen Prozefs, fur den bestimmte medi-

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

16
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geistigen Prozef. Es geht nicht allein um die genetische Konstruktion, sondem
vielmehr um ein Stiick Selbsterkenntnis und das Bewusstsein der eigenen

Badenberg 2006, S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme*
weiter oben kiindigte Badenberg wohl eigene Gedanken zur
Thematik an. - Aus der ,genetischen Konstitution“ wurde bei
Badenberg durch das Abschreiben inkorrekt die ,genetische

Konstruktion®.)

chen Vorfahren bedeutsam sind. Es geht nicht, jedenfalls
nicht ausschliellich um die Er6ffnung einer Erkenntnis-
quelle iiber die eigene genetische Konstitution, es geht
um einen weit komplexeren psychischen Vorgang, in
dem medizinisch gesicherte Erkenntnisse keineswegs
allein ausschlaggebend sind. Das Wissen um die eigene
Abstammung ist ,als ein Stiick Selbsterkenntnis ein gei-
stiges Phanomen“?3, Wegen des seelisch-geistigen ,,Sich-

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

Ein Recht auf Perstnlichkeitsfindung durch Kenntnis der leiblichen Vorfahren kann
auch nicht deshalb verneint werden, weil die Ileiblichen Vorfahren nicht
widentifikationswilrdig' seien, das Wissen also insoweit keine Stiltze, sondern eher
gine Belastung sein kénnte. Dieser Auffassung ist zwar insoweit zuzustimmen, dass

Badenberg 2006, S. 31 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme*
weiter oben kiindigt Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik

an.)

Ein Recht auf Persénlichkeitsfindung durch Kenntnis
der leiblichen Vorfahren kann auch nicht deshalb ver-
neint werden, weil die leiblichen Vorfahren keineswegs
sidentifikationswiirdig“ sein miissen, das Wissen inso-
weit deshalb keine Stiitze, sondern eine Belastung sein
konnted. Auf dem Weg der Suche nach dem eigenen Ich

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

nicht identifiziert werden kénnen, Ferner ist zu bedenken, dass es auch auf dem Weg
zur Suche nach der eigenen ,,Wahrheit* wichtig sein kann, negative Erfahrungen zu
machen, diese zu verarbeiten und daraus zu lenen?’, Im Ubrigen kann die Ausiibung
jedes Rechts im Einzelfalle zu Belastungen fithren; deshalb die Rechtsposition als
solche zu leugnen, wire widersinnig,

Badenberg 2006, S. 32 (Mit der Kapiteliiberschrift ,,Stellungnahme*
weiter oben kiindigt Badenberg wohl eigene Gedanken zur Thematik

an.)

konnte?!, Auf dem Weg der Suche nach dem eigenen Ich
kann es auch wichtig sein, negative Erfahrungen zu
machen, diese zu verarbeiten und daraus zu lernen. Ein

Gutzkow). Im iibrigen kann die Ausiibung jedes Rechts
im Einzelfall zu Belastungen fiihren; deshalb die Rechts-
position als solche zu leugnen, wire widersinnig.

17



—
|~
-

Doz. Dr. Stefan Weber & Team
Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

Es gab zu allen Zeiten Kinder, die ihre leiblichen Eltern nie kennengelernt haben
und auch ohne dieses Wissen ihre Perstnlichkeit bilden konnten. Dennoch verspiiren

Badenberg 2006, S. 32

ist grundsitzlich zutreffend.'” Es gab zu allen Zeiten und in allen gesell-
schaftlichen Schichten Kinder, die ihre leiblichen Elten nie kennengelernt
haben und auch ohne dieses Wissen ihre Perstnlichkeit bilden konnten. Es wer-

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 90

diese Menschen den Mangel und wollen ihre Abstammung erfahren’”, Dass

bestimmte Rechtspositionen in der Realitit manchmal nicht verwirklicht werden
konnen, ist ein bekanntes Phinomen. Man kann daraus jedoch keinesfalls den Schluss
ziehen, dass die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht gew#hren wolle. Als

Badenberg 2006, S. 32

ein_solches Recht oftmals leerlaufen wiirde?s, Daf
bestimmte Rechtspositionen in der Realitit manchmal
nicht verwirklicht werden kénnen, ist ein bekanntes
Phinomen. Keinesfalls kann man daraus schliefSen, dafd
die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht
gewdhren will. Jede Rechtsposition hat ,faktische

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

ziehen, dass die Rechtsordnung ein Recht von vornherein nicht gewihren wolle. Als
Gegenargument zu dem Vorbringen, dass es Fille gebe, in denen die Abstammung
unaufklirbar bleibe, wendet das Bundesverfassungsgericht zutreffend ein, dass das

Badenberg 2006, S. 32

nen schiitzen.” Eine Begriindung dieses Satzes folgt nicht. Im Textzusammen-
hang folgt er als Gegenargument zu dem Vorbringen, daB es Fille gebe, in
denen die Abstammung unaufklirbar bleibe und die Perstnlichkeitsentfaltung

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 78

nicht verlangt. Daher spricht der Umstand, dass auf einfachgesetzlicher Ebene das
Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung nur eingeschriinkt verwirklicht ist, nicht
gegen die verfassungsrechtliche Verankerung dieses Rechts.

Badenberg 2006, S. 33

Daff auf einfachgesetzlicher Ebene das Recht auf
Kenntnis der biologisch-genetischen Abstammung nur
eingeschrinkt und bruchstiickhaft verwirklicht ist,
spricht ebenfalls nicht gegen die verfassungsrechtliche
Verankerung dieses Rechtes?6. Abgesehen von den grund-
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Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 230

1, 2 und Art. 3 GG angesehen wurde.

Uneinheitlich sind die Meinungen zu den

Badenberg 2006, S. 33 ] ) )
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 77

Badenberg 2006, S. 33 f.

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 77

Badenberg 2006, S. 34
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Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 78

Badenberg 2006, S. 36

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 48

Badenberg 2006, S. 36

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 80
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| Ferner wiirdige das Verfassungsgericht nicht

3 Smid, JR 1990, 221 (221); so auch die Kritik von Reinke, Recht des Kindes auf Kenntnis seine:
gonetischen Heckunft, S. 132, Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

Badenberg 2006, 5. 37 eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 80

Lebenslage cines minderjahrigen und der eines volljahrigen Kindes. Es habe sowie zwischen der Anfech-

Badenberg 2006, S. 37 f. [...]

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 81

Badenberg 2006, S. 38
Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 82
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erfreulicherweise in seiner Entscheidung hervorgehoben.

Badenberg 2006, S. 39

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 229

251 -

erlangbarer Informationen iiber die genetische Abstammung gegen den Staat™ .

Badenberg 2006, S. 39

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der
eigenen Abstammung?, S. 231

—

Badenberg 2006, S. 41

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
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eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 81 f.

Badenberg 2006, S. 41 f.

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 83 f.

Pflegekinder o.4. beziehen sollen.

Der Passus ,,soweit moéglich® ist als ein Gesetzesvorbehalt zu
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Badenberg 2006, S. 45 (Deutlicher Hinweis auf vorsatzlichen _ und

Textbetrug durch die Einfugung . SENESISEEEEER" ins Plagiat.) Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der

eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 84 f.

Zusammenfassung Kapitel 1 3. Zusammenfassend ist festzuhalten:

P

Badenberg 2006, S. 46

Schmidt-Didczuhn 1989, (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der

eigenen Abstammung?, S. 232
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Kapitel 11 1. Teil
Das Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung
Eine rechtstatsiichliche Einfiihrung

Abstammung und Status im geltenden Recht

A. Anwendungsbereiche des Rechts
auf Kenntnis der eigenen Abstammung

Badenberg 2006, S. 47

Diese Fille, sollen im folgenden unter Beriicksichtigung ihrer tatsichli-

Sethe 1995, Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der
eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes, S. 24

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 55

Badenberg 2006, S. 47 (Erneut deutlicher Hinweis auf vorsatzlichen
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Textbetrug: Badenberg ,montiert* Absatze der Dissertationen Sethe
und Helms direkt untereinander und gibt die Gliederung und

Beschreibung der Gliederung von Helms als ihre eigene aus.)

gegeniiber dem Vater geﬁihrdenw dass trotz aller Betonung des Rechts
auf Kenntnis der eigenen stammung durch die Rechtsprechung des
Bundesvo.',rfassungsgerichtsf’7s nicht bedacht wurde, dass sich eine Abschaffung der
Amtspflegschaft negativ auf die Interessen des Kindes auswirken kann. Hierbei wiire

es sachgerechter gewesen, der Mutter in ihrer Eigenschaft als gesetzliche Vertreterin
die Pflicht zur Klidrung der Vaterschaft gesetzlich zuzuweisen. Unterlisst die Mutter

Badenberg 2006, S. 59

hend in ihre Hand. daB trotz aller Betonung des Rechts auf
Kenntnis der eigenen Abstammung — auch anliBlich der Arbeiten zum KindRG
— nicht bedacht wurde, daB sich eine Abschaffung der Amtspflegschaft negativ
auf die Interessen des Kindes auswirken kann, Aufgabe des Jugendamtes war

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 84

wurden. Bei Wegfall der Amtspflegschaft wire es jedoch sachge’rechtér gewe-
sen, diese Rechte der Mutter in ihrer Eigenschaft als gesetzliche Vertreterin
zuzuweisen. Verfolgt man die Reformdiskussion, dann liegt die Vermutung

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 82

Kumulation der Zustimmungen von Mutter und Kind vorgesehen ist. Die Frage der
véterlichen Abstammung beeinflusst zwar grundsétzlich auch die Stellung der Mutter,
doch spielen diese Uberlegungen bei volljihrigen Kindern naturgem#f keine groBe
Rolle. In Anbetracht der Tatsache, dass in Reaktion auf die Entscheidungen des

Badenberg 2006, S. 60

Die Frage der viterlichen Abstammung beeinfluit zwar grundsitzlich auch
die Stellung der Mutter (die Unterhaltspflicht des Vaters gegeniiber dem Kind
beriihrt ihre vermégensrechtlichen Interessen), doch spielen diese Uberlegun-
gen bei volljahrigen Kindern naturgemiB keine groBe Rolle. Auch international

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 82

B. Moglichkeiten der Statuskorrektur zur Durchsetzung des Rechts auf
Kenntnis der genetischen Abstammung de lege lata

Im vorangehenden Abschnitt wurden die gesetzlichen Regelungen zur Begriindung der
primiren Mutter/Vater-Kind-Zuordnung dargestellt. Dabei stand die Frage in
Vordergrund, inwieweit und unter welchen Voraussetzungen mit ihrer Hilfe eine
Ubereinstimmung von rechtlichem Status und genetischer Abstammung herbeigefiihrt
wird. Nunmehr soll in einem zweiten Abschnitt untersucht werden, unter welchen
Voraussetzungen ein urspriinglich erlangter Status beseitigt werden kann, wenn er mit
der genetischen Abstammung nicht iibereinstimmt. Hierbei soll nicht nur auf die

Badenberg 2006, S. 61 (Erneut sehr deutlicher Hinweis auf
vorsatzlichen Textbetrug)

B. Anderung der Vater-Kind-Zuordnung bei Auseinanderfallen
von Status und biologischer Abstammung

Im vorangehenden Abschnitt wurden die Mechanismen der priméren Vater-
Kind-Zuordnung untersucht. Dabei stand die Frage im Vordergrund, inwieweit
und unter welchen Voraussetzungen mit ihrer Hilfe eine Ubereinstimmung von
rechtlichem Status und biologischer Abstammung herbeigefiihrt wird oder
werden kann. Nunmehr soll in einem zweiten Schritt untersucht werden, unter
welchen Voraussetzungen ein urspriinglich erlangter Status beseitigt werden
kann, wenn er mit der biologischen Abstammung nicht iibereinstimmt.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 87
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¢) Anfechtungsrecht des Kindes

Um das vom Bundesverfassun‘gsgeﬁcht angemahnte Recht auf Kenntnis der eigenen
Abstammung zu verwirklichen™ ", fiihrte das Kindschafisrechtsreformgesetz in Abkehr
von § 1696 I Nr. 1-5 BGB a.F. ein sachlich unbeschrinktes Anfechtungsrecht des
volljahrigen Kindes ein. Das Anfechtungsrecht des minderjihrigen Kindes, das von
seinen Sorgeberechtigten auszuiiben ist (§ 1600a III BGB), ist einem

Kindeswohlvorbehalt*® unterworfen, § 1600a IV BGB. Es gilt eine Abwigung
vorzunehmen zwischen den wirtschaftlichen Interessen des Kindes, seinen sozialen

und emotionalen Bindungen und dem Interesse des Kindes an der Kenntnis seiner
wahren Abstannnungm. .

Badenberg 2006, S. 63

2. Anfechtungsrecht des Kindes

Um das vom BVerfG angemahnte Recht auf Kenntnis der eigenen Ab-
stammung zu verwirklichen, fiihrt das KindRG in Abkehr von § 1596 Abs. 1
Nr. 1-5 BGB a'F. ein sachlich unbeschriinktes Anfechtungsrecht des Kindes ein
(§ 1600 Abs. 1 BGB n.F.).""! Solange das Kind beschrinkt geschaftsfahig ist,

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100

Das Anfechtungsrecht des minderjéhrigen Kindes, das von seinen Sorgebe-
rechtigten auszuiiben ist, wurde vom KindRG einem Kindeswohlvorbehalt
unterworfen. Die Beachtung des Kindeswohls ist im Abstammungsrecht nicht

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100

Fall nun eigenstindig zu beurteilen. Es gilt, eine Abwédgung vorzunechmen zwi-
schen den wirtschaftlichen Interessen des Kindes, seinen sozialen und emotio-
nalen Bindungen und dem Interesse des Kindes an der Kenntnis seiner wahren
Abstammung.'®® Auch die eigenen Wiinsche und Vorstellungen des Kindes

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 101

jeweils geltende Abstammungsrecht beeinflusst haben, aufgezeigt. Bei der Schaffung
des Biirgerlichen Gesetzbuches wurde ein Ehelichkeitsanfechtungsrecht des
biologischen Vaters gar nicht in Erwiigung gezogen, was nicht weiter verwundert, war
fiir den Gesetzgeber doch allein die ,,Ehe diejenige sittliche Grundltge (....), welche
die Voraussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet.”!, Heute kann

Badenberg 2006, S. 66 (Zu beachten ist auch die identische
Auslassung (...) bei Helms und Badenberg.)

Bei der Schaffung des BGB wurde ein Ehelichkeitsanfechtungsrecht des
biologischen Vaters erst gar micht in Erwdgung gezogen, war doch fiir den
Gesetzgeber allein die ,Ehe diejenige sittliche Grundlage ..., welche die Vor-
aussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet“?*® Demgegeniiber

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 106

die Voraussetzung familienrechtlicher Pflichten und Rechte bildet.“*'. Heute kann

jedoch ein generelles Desinteresse nichtehelicher Viter an dem Schicksal ihrer Kinder
nicht mehr angenommen werden. Vielmehr haben diese sich teilweise in
Interessengemeinschaften zusammengeschlossen, um ihren Forderungen nach
groBerem rechtlichen Einfluss und verstirkten Kontaktmoglichkeiten politischen
Nachdruck zu verleihen®?,

Ein Teil dieser Argumente hat heute an Uberzeugungskraft verloren. So 148t
sich ein generelles Desinteresse nichtehelicher Viter an dem Schicksal ihrer
Kinder nicht mehr behaupten. Vielmehr haben diese sich teilweise in In-
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% StgieHilbet, ZRP11993, 256/(258); ders., FuR 1991, 198 (200); Conen, FuR 1996, 171 (173). teressengemeinschaften zusammengeschlossen, um ihren Forderungen nach
Badenberg 2006, S. 66 f. (Korrekt ware ,Stein-Hilbers“ gewesen.) schen Druck zu verleihen®!! Das Verhalten der Viter insgesamt hat sich ver-

2 Stein-Hilbers, ZRP 1993, 256, 258,
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 106
f.
p—p—
_ stammung zu verwirklichen, I das KindRG in Abkehr von § 1596 Abs. 1
Badenberg 2006, S. 68 (§ 1600 Abs. 1 BGB n.F.)."' Solange das Kind beschrinkt geschiftsfihig ist,
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 100
C. ::ltl:chsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung de lege IL Sicherung der Abstammungsfeststellung im deutschen Recht

Anders als in Frankreich steht in Deutschland die Frage im Vordergrund,
inwieweit ein Kind seine Mutter zwingen kann, den Namen des leiblichen Va-

Die Frage nach der
Auch kommen Fille in Betracht, in

Badenberg 2006, S. 73
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 150
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(1. Teil). AnschlieBend wird untersucht, ob es speziell im Sozialrecht
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 150

1. Entwicklung in der Rechtsprechung 1. Auskunfisanspruch des Kindes gegen die Mutter?

Badenberg 2006, S. 74

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 151

scheidung angenommen wurde.%

Badenberg 2006, 5. 77 Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 151
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die Namen der vier potentiellen Erzeuger zu geben. Das Landgericht Miinster leitete
aus der Generalklausel des § 1618a BGB einen Auskunfitsanspruch des Kindes gegen
seine Mutter ab. Dabei beriicksichtigte es das vom Bundesverfassungsgericht
angenommene Personlichkeitsrecht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung
und stellte ihm das Interesse der Mutter am Schutz ihrer Intimsphére gegeniiber.
Allerdings wollte das Gericht ein {iberwiegendes Interesse der Mutter an der
Geheimhaltung ihrer Geschlechtsparmer nur dann anerkennen, wenn hier
,,gravxeren “ Griinde vorldgen, denn ein nichteheliches Kind habe ,auf die Tatsache
seiner Nichtehelichkeit keinen Einfluss (.. ) wﬂhrend dieser Umstand regelmaBig (...)
im Verantwortungsbereich der Mutter hegt‘ . Demzufolge sah das Landgericht im
konkreten Falle die Interessen des Kindes als schutzwﬁrdlger an und gab der Klage der
Tochter gegen ihre Mutter statt.

Badenberg 2006, S. 77 (Die beiden Auslassungen (...) jeweils an
denselben Stellen konnen als Indiz dafiir gewertet werden, dass
Badenberg das Urteil gar nicht im Original konsultiert hat.)

Empfingniszeit beigewohnt hatten.’® Bei der Anwendung des § 16182 BGB
beriicksichtigte das LG das Personlichkeitsrecht des Kindes auf Kenntnis der
eigenen Abstammung und stellte ihm das Interesse der Mutter an dem Schutz
ihrer Intimsphire gegeniiber. Allerdings wollte das Gericht ein {iberwiegendes
Interesse der Mutter an der Geheimhaltung ihrer Geschlechtspartner nur dann
anerkennen, wenn hierfiir ,,gravierende* Griinde vorldgen, denn ein nichteheli-
ches Kind habe ,auf die Tatsache seiner Nichtehelichkeit keinen EinfluB ...
wihrend dieser Umstand regelmiBig ... im Verantwortungsbereich der Mutter
liegt*.”® Deshalb sah das LG auch im konkreten Fall die Interessen des Kindes
als schutzwiirdiger an und verurteilte die Mutter zur Auskunftserteilung.

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 152

Ein Auskunfitsanspruch des volljahrigen nichtehelichen Kindes gegen seine Muter lsst
sich auf verfassungsrechtlicher Ebene nur dann bejahen, wenn aufgrund einer
Abwigung den Interessen des Kindes Vorrang vor denen der Mutter gebiihrt. Diese
Abwigung ist deshalb erforderlich, weil nach § 1618a BGB Eltern und Kind
weinander Rilcksicht schulden. Demnach ist nicht nur die Kindesmutter ihrem Kinde

Badenberg 2006, S. 82

Aus diesen Griinden erkennt die h.M. einen Auskunftsanspruch des Kindes
im Einzelfall dann an, wenn aufgrund einer Abwigung den Interessen des Kin-
des Vorrang vor denen der Mutter gebiihrt.!®® Diese Abwigung ist deshalb
erforderlich, weil nach § 1618a BGB Eltern und Kind ,.einander* Riicksicht
schulden und im Rahmen der Generalklauseln des Zivilrechts die mittelbare

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 153

gegen den pofentiellen Vater zu erheben. Auch ein eheliches Kind hat vor Erhebung
der Ehelichkeitsanfechtungsklage ein Interesse daran zu erfahren, wer sein leiblicher
Vater ist. Durch eine entsprechende Auskunfiserteilung wiirde es sein
Informationsbediirfnis befriedigen, ohne den Verlust seines rechtlichen Vaters
riskieren zu miissen.

Badenberg 2006, S. 89

Auch ein eheliches Kind hat vor Erhebung der Ehelichkeitsanfechtung ein
Interesse daran zu erfahren, wer sein wahrer Vater ist. Hierdurch wiirde es sein
Informationsinteresse befriedigen, ohne den Verlust seines Statusvaters riskie-
ren zu miissen. Auch koénnte es abschitzen, ob die Erhebung einer An-

Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 158
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e) Strafbarkeit der Anbieter

Die prisentierten Beratungskonzepte mit dem allerorts zu findenden Hinweis, dass
Miitter sich nach der Kindesweggabe personlich an die Babyklappen-Betreuer zwecks
Beratung wenden konnen, diese aber zur Wahrung der Anonymitit der weggebenden
Mutter berechtigt seien, basieren auf einer rechtlichen Fehleinschétzung. Die Anbieter

Badenberg 2006, S. 104

ihrer Kernpunkte auf einer rechtlichen Fehleinschatzung. Gesetzeswidrig ist der allerorts zu
findende Hinweis, dass Mitier sich zwar nach der Kindesweggabe personlich an die
"Babyklappen"-Betreuer zwecks Beratung wenden konnen, diese aber zur Wahrung der
Ancnymitat der weggebenden Mutier berechiigt seien. Diese angebliche "Anonymitatsgarantie”
Neuheuser 2002, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20030528052756/http://www.juristen-

vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200201/beitrag2.htm

Mittlerweile ist es auch gerichtlich geklirt, dass Babyklappen-Betreuer kein
(Zeugnisverweigerungs-)Recht haben, erhaltcne Informationen {iber Mutter und Kind
den Stmfvaﬁ;lgxmgsbehﬁrdm vorzuenthalten®’. Dies gilt selbst wenn sie in
Personalunion einer Schwmgeraﬂwnﬂiktberahnmswlle angehdren™™, da das fiir

" LG Kéln, BeschluB v. 9.11.2001, JR 2002, 171 (171).
% .G K8ln, JR 2002, 171 (172); Eine andere Auffassung vertritt Mittenzwei, der beispielsweise fiir
die Mitarbeiter des ,Moses-Projektes* ein Zeugnisverweigerungsrecht nach § 53 I Nr. 3a StPO
annimmt, da diese Einrichtung an einer staatlich anerkannten Schwangerenkonfliktberatung
aneesiedelt ist. ZfL. 2000. 37 (41).

Badenberg 2006, S. 104

rechtlich haltlos. Mitilenweile ist es auch gerichilich geklan, dass "Babyklappen”-Betreuer kesin
(Zeugnisvenseigerungs-yRecht haben, erhaltense Informationen duber Mutter und Kind den
Strafverfolgungsorganen vorzuenthalten. Dies gilt selbst dann, wenn sie in Personalunion einer
Schwangerschafiskonflikiberatungsstelle angehoren.

Neuheuser 2002, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20030528052756/http://www.juristen-

vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200201/beitrag2.htm

SchKG qualifiziert werden. Gem#B8 §§ 2 I, 1 I SchKG dient die Beratung der
gesundheitlichen Vorsorge und der Vermeidung und Bewiltigung von Schwanger-
schaftskonflikten. Durch die Beratung werden Personen bei einer bevorstehenden oder
andauernden Schwangerschaft informiert. Nicht erfasst hiervon sind aber die von den
Organisationen im Rahmen ihres Babyklappen-Konzepts in Aussicht gestellten
Hilfsmafnahmen, wie die Vermittlung des neugeborenen Kindes an Pflege- und
Adoptiveltern, #rztliche Behandlungen oder konkrete Hilfen, die es der Mutter
ermdglichen, ihr Kind zu behalten. i

Badenberg 2006, S. 105

Beratungsfunktion. Die Beratung i.5. von § 3 SchKG dient gemal §§ 2 Abs. 1, 1 Abs_ 1 SchEG
dem Zweck "der gesundheitlichen Vorsorge und der Vermeidung und Lisung van
Schwangerschaftskonflikien". Diese Beratung via Informationsvemmitilung hat eine allgemeine
Aufklarungsfunktion. Durch sie werden Personen bei einer bevorstehenden oder andauvernden
Schwangerschaft informieri. Micht erfasst sind aber die im Rahmen der "Babykappe"-Konzepte
in Aussicht gestellten konkreten HilfemalRnahmen. Micht unter die Beratung gemalt & 3 SchKG
fallt die Vermittlung des neugeborenen Kindes an Pllege- oder Adopliveltern, arztliche
Behandiungen cder andere konkrete Hilfestellungen, die es der Mutter ermoglichen, ihr Kind zu
behalten. Diese Unterstifzung einer Mutter, welche sich nach Weggabe ihres Neugeborensan

Neuheuser 2001, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20060218065021/http://juristen-
vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200102/beitragl.htm
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Straflosigkeit der Mutter fithren.

Badenberg 2006, S. 106

Neuheuser 2001, Steht den Betreuern sog. Babyklappen ein
Zeugnisverweigerungsrecht zu?,
https://web.archive.org/web/20060218065021/http://juristen-
vereinigung-lebensrecht.de/pub/zfl/200102/beitragl.htm

3. Findel- und Adoptivkinder

- Sie beschreiben ihr Verlangen oft mit den Worten,

Badenberg 2006, S. 130

Welche Bedeutung dic Kenntais der Vergangenheit fiir jeden Menschen hat, wurde
vor allem anhand von Daten Adoptierter juristisch sowie sozialwissenschafilich
cingehend  untersucht.”
N.N. 2013, Anonyme Geburt, 17.02.2003,

https://web.archive.org/web/20060912195026/http://www.recht2.de
/html/Dateien/ZivilR/Anonyme_Geburt.pdf, S. 21

Darauf aufbavend trug die Neuregelung des

untersucht und geschildert worden.

Sie sind die eigentlich schwer Betroffenen, denn sie

"3 Swientck, Wer sagl mir, wessen Kind ich bin, 5. 22 ff.; Wilmes, KindPrax 2003, 97 (98).
Badenberg 2006, S. 130

worden. Adoptierte, die nach ihren leiblichen Eltern suchen,

157 Swientek, Wessen Kind, S. 22.
Helms 1999, Die Feststellung der biologischen Abstammung, S. 166

- .|II Der Staat hat die Pflicht, die Familie vor Beeintrichtigungen

™3 pieroth/Schlink, Grundrechte, § 15, Rdnr. 635,
Badenberg 2006, S. 137

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 47
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BGB vermitteln. GewolIE it weine feste Zuordning zu Familie

Vor der verfassungsrechtli-

78 MiinchKomm/Seidel, Vor § 1591, Rdnr. 16 (FN 36).
Badenberg 2006, S. 138

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 47

keit normiert wird, denn die Mutter bleibt incerta. _

Somit

Badenberg 2006, S. 138

Thre Identitat ware dann formell gewiss. Tatsach-
Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 48

zu hinterlegen. [hre Identitat wére dann formell gewiss.

Der amtlichen Begriindung zufolge soll mit dieser
Badenberg 2006, S. 138

Mit dieser Regelung will

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 48
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vernachlissigt werden diirfen.

Vorrang genieBen. Die Situation ist eine andere, wenn die Mutter nach Ansicht der
Badenberg 2006, S. 149 f.

_ Des weiteren muss man bei einer Ab-

Heyers 2003, Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer
Geburten, S. 46

Badenberg 2006, S. 151 (letzter Satz vor dem ,Schluss®, in der

»<Zusammenfassung Kapitel 3

Um auf die Ausgangsfrage zuriickzukammen: Kann die ananyme Geburt Leban.

Rohde 2002, Kann die anonyme Geburt Leben retten?

Positionspapier,
https://web.archive.org/web/20120120130239/http://www.tdh.de/w

as-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-geburt/koennen-

klappen-leben-retten.html
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Schluss Ernnnern wir uns: Die_

Schwangere 1st rechtlich
verpflichtet, thr Kind

Erinnern wir uns: Die Schwangere ist rechtlich verpflichtet, ihr Kind auszutragen; der  auszutragen: der

Schwangerschaftsabbruch bleibt daher rechtswidrig. Es wird aber akzeptien. dass s Schwangerschaftsabbruch bleibt

der Frau im Einzelfall nicht zumutbar sei, dieser Rechtspflicht daher rechtswidrig. Es wird aber

Badenberg 2006, S. 152 akzeptiert, daB es der Frau im

Einzelfall nicht zumutbar 1st,
dieser Rechtspflicht
nachzukommen. Allerdings mub
sie sich zuvor beraten lassen.

Scholz 2001, CONTRA Anonyme Geburt,
https://web.archive.org/web/20200722155057/http://www.haeverlag
.de/proto/inc_var/n0701_02.htm
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Badenberg 2006, S. 152

Daher umfalt

Scholz 2001, CONTRA Anonyme Geburt,
https://web.archive.org/web/20200722155057 /http://www.haeverlag
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.de/proto/inc_var/n0701_02.htm

IS

Badenberg 2006, S. 152

http://brak.de/seiten/pdf/StellungnahmeRegelunganon.Geburten.pdf
(im Turnitin-Archiv und Wayback Machine:
https://web.archive.org/web/20040213115436if_/http://www.brak.de
:80/seiten/pdf/StellungnahmeRegelunganon.Geburten.pdf), S. 4
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Anmerkung

Nach Abschluss dieser Arbeit im Januar 2004 legten der federfilhrende
Rechtsausschuss und der Ausschuss fiir Innere Angelegenheiten in der Sitzung vom
24. September 2004 dem Bundesrat den ,,Entwurf eines Gesetzes zur Regelung der
anonymen Geburt* vor, mit der Empfehlung, diesen beim Deutschen Bundestag
einzubringen*®. Dieser Entwurf auf Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg ist die
jlingste Gesetzesinitiative.

http://www.standesbeamte-

nordrhein.de/plaintext/downloads/gesetzentwurfanonymegeburt.pdf
Badenberg 2006, S. 182. Die Bundesrat-Drucksache 682/04, von der (|m Turnitin-Archiv und Wayback Machine:
Baldenberg abgeschrieben hat, wird nur weiter oben in FuBnote 860  https://web.archive.org/web/20071023195249if /http://www.stande

zitiert, aber nicht im Anschluss: sbeamte-
80 BR-Drucksache 682/04 vom 13.09.2004, nordrhein.de/plaintext/downloads/gesetzentwurfanonymegeburt.pdf
),S. 2f.

Badenberg 2006, Klappentext (U4): Badenberg ersetzte ,,besonders
dafiir geeignete Schwangerenberatungsstelle“ durch das Wort
»Entbindungsanstalt®. (BT-Drs. 14/4425, S. 1). Hierzu ist
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https://www.djb.de/presse/stellungnahmen/detail/st01-13

39


https://www.djb.de/presse/stellungnahmen/detail/st01-13

@ Doz. Dr. Stefan Weber & Team
- Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung
IV. GESAMTURTEIL

Es finden sich in der Dissertation mannigfaltige VerstofRe gegen die gute wissenschaftliche Praxis. Die 83 Plagiatsfragmente sind als

schwerwiegend und werkpragend zu klassifizieren. Sie dominieren die Doktorarbeit von Felor Badenberg in qualitativer und quantitativer
Weise.

Schwerwiegender Plagiatsverdacht
Erhebliche Plagiatsstellen, qualitativ und/oder quantitativ bedeutend

Mittlerer Plagiatsverdacht
Eine Tiefenprtfung ist in der Regel angezeigt.

Kein Plagiatsverdacht

Zitierweise durchwegs lege artis oder honest errors

OO0

Priifwerk

BADENBERG, Felor (2006): Das Recht des Kindes auf Kenntnis der eigenen Abstammung unter Bertcksichtigung der Problematik der
anonymen Geburt. Frankfurt am Main: Peter Lang Verlag.
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Verzeichnis der von Felor Badenberg plagiierten Quellen

HELMS, Tobias (1999): Die Feststellung der biologischen Abstammung. Eine rechtsvergleichende Untersuchung zum deutschen und
franzosischen Recht. Berlin: Duncker & Humblot (Dissertation, Universitat Freiburg im Breisgau, 1998)
Im Literaturverzeichnis Badenberg erwahnt

HEYERS, Johannes (2003): Zivilrechtliche Institutionalisierung anonymer Geburten. In: Juristische Rundschau, Heft 2/2003, S. 45-51,
https://doi.org/10.1515/juru.2003.038 Im Literaturverzeichnis Badenberg erwahnt

ROHDE, Anke (2002): Kann die anonyme Geburt Leben retten? Positionspapier,
https://web.archive.org/web/20120120130239/http://www.tdh.de/was-wir-tun/themen-a-z/babyklappe-und-anonyme-
geburt/koennen-klappen-leben-retten.html Im Literaturverzeichnis Badenberg nicht erwahnt

SCHMIDT-DIDCZUHN, Andrea (1989): (Verfassungs)Recht auf Kenntnis der eigenen Abstammung? In: Juristische Rundschau, Heft 6, S. 228 ff.
Im Literaturverzeichnis Badenberg erwahnt

SCHOLZ, K. (2001): CONTRA Anonyme Geburt,
https://web.archive.org/web/20200722155057/http://www.haeverlag.de/proto/inc_var/n0701_02.htm
Im Literaturverzeichnis Badenberg nicht erwahnt

SETHE, Henning von (1995): Die Durchsetzbarkeit des Rechts auf Kenntnis der eigenen Abstammung aus der Sicht des Kindes. Eine Analyse
des geltenden Rechts und Vorschlage fir eine kinftige Rechtsgestaltung. Berlin: Duncker & Humblot (Dissertation, Universitat
Mdunster, 1994) Im Literaturverzeichnis Badenberg erwahnt
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Diverse weitere an keiner Stelle bei Badenberg erwahnte Webquellen.

Erklarung zur Irrtumswahrscheinlichkeit und Unbefangenheit

Plagiatspriifungen und Uberpriifungen auf die Einhaltung der Regeln guter wissenschaftlicher Praxis sind immer mit einer Rest-
[rrtumswahrscheinlichkeit behaftet. Der Sachverstandige hat bei Befunderhebung und Gutachten-Erstellung so sorgfaltig und objektiv wie

moglich gearbeitet.

Der Gutachter ist Sachverstandiger fur wissenschaftliche Redlichkeit mit den Schwerpunkten Plagiats-, Titel- und Gutachtenprufung. Er ist
u.a. Autor der Bucher ,Das Google-Copy-Paste-Syndrom. Wie Netzplagiate Ausbildung und Wissen gefahrden® (Heise, 2. Auflage, 2008) und
,Wissenschaftlichen Textbetrug erkennen. Plagiate | Ghostwriting | KI“ (Edition Tandem, 2024) und hat bislang mehr als 200 Plagiatsfalle aus
Wissenschaft, Politik und Journalismus dokumentiert. Seit 2007 ist er professionell mit der Erstellung von Gutachten und dem damit
verknupften Einsatz spezialisierter Software beschaftigt und hat seitdem hunderte Sprachwerke Uberpruft. Das Spektrum der zu

begutachtenden Texte reichte dabei von Dissertationen bis zu Patentschriften, von Projektexposees bis zu Gerichtsgutachten.
Der Gutachter ist mit der Verfasserin des hier Uberpruften Sprachwerks nicht bekannt. Er hat dieses Gutachten nach objektiven Parametern

und wissenschaftlichen Standards sowie unabhangig von maoglichen personlichen, politischen oder wirtschaftlichen Einflussfaktoren erstellt.

Sein Prufmafstab folgt einzig der wissenschaftlichen Literatur sowie der einschlagigen Judikatur.
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Mit freundlichen Grifden

S

Privatdozent Mag. Dr. Stefan Weber

Salzburg, 16.08.2026
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